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Popis prace:

Bc. Marian Mudrik mél ve své diplomové praci provést alternativni navrh existujiciho dalni¢niho
mostu v Povazské Bystrici, ktery je ve stavajici formeé proveden z predpjatého betonu. Vzhledem
k tomu, Ze konstrukce mostu je smérové rozdélena na dva samostatné objekty, student se
zaméfil jen na jeden (levy) most s tim, Ze FeSeni druhého by bylo témér shodné.

Most je kolmy a tvofi ho 6 poli s celkovym teoretickym rozpétim 239,4 m (35,7 m+4x42,0m +
35,7 m). Vramci feSeni student navrhl dvé konstrukcni varianty; obé jsou ocelobetonové se
sprazenou horni betonovou mostovkou a ocelovymi nosniky, pficemz u prvni z nich se jedna
o dvoutramovou konstrukci a u druhé o komorovy prlfez. Pro obé varianty student vypracoval
staticky vypocet a nasledné provedl jejich porovnani a vyhodnoceni. Jako vyhodnéjsi se ukazala
byt alternativa se dvéma hlavnimi nosniky a pro ni student provedl| podrobné;si staticky vypocet
a vykresovou dokumentaci. V ramci prace také navrhl a ve vypoctu velmi detailné zohlednil
postup montaze, vlivy smrstovani, dotvarovani, atd. Pro modelovani konstrukce pouzil staticky
software (SCIA Engineer a Dlubal).

Diplomova prace se sklada z popisu, statickych vypoctd a vyhodnoceni predbézné reSenych
variant, technické zpravy, statického vypoctu a vykresové dokumentace vybrané varianty a
doplnén je také vykaz materialu. Vykresova dokumentace obsahuje pldorys, podéiny ez, Ctyfri
pricné rfezy a detaily.
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Komentar k bodiim 1. az 5.:

Tato diplomova prace je z hlediska odborné Urovné vyborné zpracovana. Pouzité metody a
postupy jsou zcela v souladu s platnymi normativni predpisy z oboru navrhovani a posuzovani
ocelovych konstrukci, resp. mostu. Z hlediska formalni Upravy je prace rovnéz velmi zdarila.
Veskeré pozadavky zadani byly splnény.

PFipominky a dotazy k praci:

* Vzhledem k tomu, Ze DP fesi alternativu ke stavajici konstrukci mostu, prosim studenta, aby
zhodnotil vyhody a/nebo nevyhody jeho feSeni oproti stavajici varianté, at uz z pohledu
spotfeby materialu (ceny) Ci z pohledu narocnosti vyroby, technologie montaze, apod.

* Obé navrzené varianty jsou v ramci porovnani vyhodnoceny na zakladé nékolika kritérii,
pri¢emzZ u tohoto typu konstrukce a danych parametrd (spojity trdmovy most s danou délkou
poli) se naplnil pfedpoklad, Ze alternativa komorového mostu vychazi oproti ,dvoutramu”
téZ3i. Nicméné, byly v ramci statickych vypoctl vyuzity obé varianty srovnatelné? Nevznikl
napriklad o néco vétsi rozdil ve hmotnosti také mensim vyuzitim profild ¢i plech( v pripadé
komorového prurezu?

* Navykrese ¢. 7 je typicky pFiklad montazniho svafovaného spoje ocelového nosniku. V jakém
poradi se budou jednotlivé svary provadét a jak Ize tuto informaci zahrnout do vykresu?

+ Prosim studenta, aby u obhajoby specifikoval, u kterych svart by v rdmci feSené konstrukce
bylo nutné provést kontrolu jejich kvality, popfipadé jakou by zvolil metodu této kontroly. Jak
by se tato informace zahrnula na vykresech?

Zavér:
PfedloZzena diplomova prace je vypracovana na vyborné urovni, velmi prehledné a peclive,
celkové je velmirozsahla a splnuje veSkeré pozadavky na ni kladené. Obsah vypoctové Casti Ize

vzhledem kmnoha feSenym detailim/vlivim oznacit jako nadstandardni v porovnani
s rozsahem béznych diplomovych praci s touto tématikou.

Praci tedy doporucuji k obhajobé a hodnotim ji:
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