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PredloZzenou diplomovou praci doporucuji k obhajobe.
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Slovni hodnoceni:

Cilem diplomové prace bylo nastudovat prostredi LabVIEW nebo Agilent VEE a strukturu
programu pro automatizované méreni stejnosmeérnych prevodnich (DC), stfidavych kmitoctovych (AC)
a Casovych charakteristik dvojbranu, poté navrhnout a samostatné vyzkouset merici procedury, ktere
postupné nejprve otestovat a pak odzkouset na realizovaném pripravku. Na zaver se predpokladalo
dopinéni procedur o autokalibra¢ni testy kazdého druhu méfeni. Vysledkem pak maji byt kompletni
informace (prevodni, kmitoctové a ¢asové charakteristiky, zavislost THD na vstupni urovni/kmitoctu) o
realném chovani obvodu ziskana po vstupnim nastaveni limitl rozsaht méreni a dalSich parametru.
V Gvodni ¢asti se student vénuje teoretickému rozboru a popisu fungovani nékterych meéricich zarizeni
a zpracovani vysledkd. Druha c¢ast prace je zamérfena na praktickeé mereni, vytvorene algoritmy a
navrh vcéetné realizace pomocného pripravku pro automatizované pracoviste. Na zaver |sou
zobrazeny a rozebrany dosazené vysledky. Dle predlozené prace lze zadani diplomove prace
povazovat za Casteéné nesplnéné, nebot v praci postradam detailnéji zpracovanou druhou cast
zadani. Zejména pak postradam ukazku realizace méficiho pracovisté. Tuto ¢ast prace tedy povazuji
~ za ne zcela zpracovanou. Dale postradam rozsahlej$i méreni s navrzenym pripravkem a zejmena pak
ovéfeni automatizovaného méfeni pro rtzné typy dvojbranl, vcéetné autokalibracnich testu. Z
formalniho hlediska a kvality samotného zpracovani prace nemam zadné pripominky a predlozenou
praci studenta hodnotim 60 body a znamkou D.

Otazky k obhajobé':

1. V textu zavéru uvadite: ,Z dosazenych vysledk(, hlavné z frekvencéni analyzy, Ize usuzovat, ze
méfici pfipravek (RC é&lanek) nebyl vhodné navrzen.“. Muzete vysvétlit, pro¢ nebyl vhodneé
navrzen?

2. Proc¢ v praci schazi ukazka navrzeného pripravku?
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