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Studentka svoji bakalarskou praci strukturuje vhodné a popisuje roli a umisténi tramvajovych
trati z pohledu historického vyvoje a urbanistické struktury mést.

Kapitola 1 je zaméfena na popis samotné tramvajové dopravy, jejiho historického vyvoje
a navazujiciho rozvoje mést, popsany jsou typy usporadani siti tramvajovych trati s ohledem na
jejich dopravni usporadani. V kapitole 2 je vhodné a spravné popsano stavebni usporadani
tramvajovych trati a jejich kryt(. Kapitola 3 je zamérena na charakteristiky méstskych struktur
ve vztahu Kk jejich funkci a historickému vyvoji. Nasledné v kapitole 4 je uvedena analyza
a porovnani uspofadani tramvajovych trati ve zvolenych méstech v CR a v zahranidi. V kazdé
podkapitole, zaméfené na konkrétni méstkou strukturu, je pak uvedeno stru¢né shrnuti
analyzy.

Zaver je strucna kapitola, shrnujici jednak obsah prace, jednak vysledky analyz v kapitole 4.
Obecné Ize konstatovat, ze kapitoly 1 - 3 prace jsou vyborné zpracovany a poskytuji velmi dobré
podklady pro analyzu v kapitole 4. Analyzu a porovnani tramvajovych trati ve zvolenych
méstech Ize povazovat za velmi dobrou. Studentka se zamérfuje v podstaté na kvalitativni
srovnavaci analyzu usporadani tramvajovych trati v danych méstskych strukturach, a to ze ctyr
hlavnich hledisek - vedeni tramvajové trati, umisténi v pficném fezu, konstrukce krytu
tramvajové trati a vzdalenosti zastavek.

Text prace je doplnén rozsahlou prilohovou &asti. VSechna analyzovana mésta a jejich struktury
jsou doplnény prehlednymi schématy, které vhodné text prace doplnuiji.

Celkoveé Ize konstatovat, Ze predlozeny text bakalarské prace je velmi kvalitni. V praci ale chybi
¢ast zamérena na popis vysledkd analyz a z toho vyplyvajicich zavérd a doporuceni (napf. neni
jasné, co vyplyva z prdmérné vzdalenosti zastavek). Z mého pohledu se jevi, jako kdyby tuto
¢ast studentka s ohledem na casovou tisen nedokazala zcela dokoncit. PfedloZzené shrnuti
vysledk( prace je opravdu v minimdlnim rozsahu jen takové, Ze splfiuje podminky zadani.
Vtomto smyslu vidim velky potencidl pro dopracovani analyz a shrnuti jejich vysledkl
v navazujicim magisterském studiu.
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postup(l O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavkl zadani prace O O O

PFipominky a dotazy k praci:
PFipominky ke kapitole 4:

- postradam blizsi vysvétleni pro volbu mést, ktera byla do porovnani zahrnuta (napf.
pocet obyvatel, pocet linek, délbu prepravni prace mezi médy dopravy apod.);

- prosim o vysvétleni vramci obhajoby volby kritérii, podle kterych byly tramvajové
systémy analyzovany, pro¢ nebyl zahrnuty dalSi (napf. provozni rychlosti, zabezpeceni
dopravy, antivibra¢ni a protihlukova opatreni apod.).

Po formalni strance povazuji praci za velmi dobfe zpracovanou. V textu se vyskytuji preklepy,
pravopisné chyby a typografické nepresnosti, jejich pocet odpovida praci tohoto rozsahu.
Studentka se (s ohledem na zaméreni studijniho programu pochopitelné) nevyvarovala
nékterych terminologickych a formulaénich nepfesnosti, které vSak nijak nesnizuji vypovidaci

schopnost textu prace.
Zaver:
Pfes uvedené prfipominky povazuji praci po obsahové i formalni strance za velmi dobre

zpracovanou, studentka prokazala potfebné znalosti ziskané studiem. PfedloZenou praci
hodnotim kladné a doporucuji k obhajobé pred statnicovou komisi.
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