Oponentsky posudek prace Bc. Nadi Macalové Handicap FAVU

Nada Macdlova studuje v ATD magistersky cyklus. Pivodné chtéla studovat malbu, ale uz pfi
pfijimacim fizeni ji do naseho ateliéru nasméroval jeji jednoznacny zajem o socidlni rozmér ve
vytvarném umeéni. PoCatecnim projektem, ktery pritahl mou pozornost, byly ivahy o tetovani ne
jako dekorativni ¢i "imidZové" technice, ale jako o terapii. Dokdzala nahlédnout psychologicky
rozmér tohoto trendy zplsobu zdobeni téla a vycitit mozné hloubkové motivace zdjemc,
spocivajici v hledani specifického prozitku, télesného kontaktu a Ié¢eni traumatu bolesti. Nabizela
tetovani bez barvy, které zdlraziuje terapeuticky proZitek bolesti a péce. Motiv tetovani rozvijela i
v nékolika dalSich projektech, z nichZ nejvyraznéjsi byla prace, pfi které se nechala tetovat dvéma
nevidomymi Zenami. Za dva roky studia se Nadina prace ¢im dal vice osvobozovala od "povinnosti
estetického, vizualniho vystupu smérem ke zdlraznéni socialni funkce dila. UZ u prace tetovani
slepymi pro ni nejdllezitéjsSim momentem nebyl vysledek tetovani na jejim téle /ktery spocival v
fadé nesouvislych tecek/, ani videozdznam, ktery mél pomérné vysoké kvality. K definitivnimu
prekoceni do uméleckého dila mu stacilo malo, ale zddalo se mi, jako by Nada zamérné nechtéla
tuto hranici prekrocit. DGvodem jejiho vahani bylo to, Ze si nebyla jista, jestli by pfi ,tvrdsSim*
postupu jiz s obéma slepymi tatérkami nemanipulovala. Obdobnou atmosféru citim i z jeji
diplomky. Téma, které chtéla resit, byla otevienost Skoly pro osoby stizené néjakym handicapem.
Téma velmi aktualni az palCivé, spojené s nadéjemi z pfesunu Skoly do novych prostor a zklamanim,
Ze ani ony zatim nejsou idealni.

Jakym zplGsobem Nada téma resila? Usla od podzimu velky kus cesty. Zacinala s Cistou predstavou a
otevrela se naprosto vaze tématu. Zacala si zcela prakticky zjistovat, co téma bezbariérovosti ve své
konkrétni realizaci znamena. Postupné se do problému zanorovala a zaroven se vynorovaly dalsi a
dalsi urovné vyznamu tématu handicap. Jako dvé ramena spojenych vah se objevovaly idealni
teoretické, empatické a obecné lidské predstavy — Nadin spravny koncept sociopsychologického
korenu handicapu, ktery je v mysleni spole¢nosti, nazor, ktery odpovida aktualnim trendiim
disability studies — a proti nim na druhé strany pragmatické, technicistni a byrokratické okolnosti a
prekazky, z nichz mnohé nesly na sobé bfimé setrvacnosti datujici se snad az do obdobi totality.
Zda se, Ze ¢im vic se jedno rameno pomyslinych vah vynorovalo, tim vic druhé klesalo. Nada
jednotlivé faze objevovani dalSich a dalSich vrstev zachytila v textu diplomové prace. Na jejich
zakladé vytvorila nékolik scénail mozného feseni. Z téchto scénafd vybrala ke konec¢né realizaci
ten, ktery nejvic v sobé zahrnuje i jistou vizualni slozku — objekt vytahu a infografiku. Z rejstik({
pristupl pak vybrany scénar zastupuje jisté stazeni se z ambicidznich pozic, pfiznani si vlastni
pozice studenta, objeveni, Ze nejefektivnéjSim a nejprirozené;jsim reSenim je opreni se o vlastni
skupinu, aktivace svych spolustudentt, spolehnuti se na empatii a dobrovolnost.

Zase se zde objevuje ten jev. Nada znovu osvédcuje své pro mné az palcivé empatické socidlni
citéni, svou nevidanou schopnost jit vécem na dien. To Ze vysledna prace je schématem, Ze muze
pusobit ponékud utdhnuté, aZ jako zjednodusend informativni zaleZitost, beru jako vysledek
autorciny volby, ve které hralo roli i jeji védomé upozadéni osobnich ambici. Opét nad moznosti
udélat provokativni, efektni dilo na aktudlni téma uvnitf Nadi prevazila jeji touha po opravdovosti,
po skute¢ném zlepSeni podminek v nasi Skole. Zaroven ale doufam, Ze vysledny objekt bude mozno
Cist i jako silny symbolicky obraz — sama autorka v textu pfesné pojmenovava problém handicapu
jako problém mentalni a Zada, aby se zménila mentalita celé nasi Skoly tak, aby odpovidala nasi
proklamované otevienosti a avantgardnosti.

Hodnoceni prace:

V hodnoceni Nadiny prace velmi balancuji mezi dvéma polohami. Tento pohyb prozradii néco o
mém chdpani uméleckého vzdélavani. Na jednu stranu chci dat Nadé velké A za zodpovédny
obcansky pristup, za chapani role umeélce jako citlivého hlidaciho psa, za ohromné svédomity
pristup pri osobnim absolvovani mnoha, leckdy nepfijemnych schiizek, za nastudovani materiald,



které s jeji vlastni tvorbou hranici vzdalené, za uprednostnéni obecné prospésného tématu proti
svému umeéleckému egu. Na druhou stranu citim rezervu v pretaveni celého procesu v dilo. Chybi
mi jeSté jedna faze prace, ktera by dokazala vsechny ty informace akce a materialy pretavit v néco,
co bude mluvit vlastnim silnym hlasem. Myslim si, Ze by stdlo za to, aby promluvily vsechny faze
Nadina prazkumu, vSechny jeji scénare, nebot to jsou kroky, metoda a systém uvaZovani i osobni
promény, a nejsem si jistd, jestli to vysledny objekt celé obsdhne. Spoléhdm sice na néj, ale stejné
mneé to z perspektivy jakéhosi ,uméni vysledné syntézy“ prevazuje spiSe k hodnoceni B.
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