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Pro NSP (MIMO ARS) 

 

 

Posudek oponenta diplomové práce 

Název práce: Precise Point Positioning s celočíselným řešením ambiguit 

Autor práce: Bc. Terézia Orviská 

Oponent práce: Ing. Pavel Václavovic, Ph.D. 

Popis práce: 

Práce se věnuje popisu a zhodnocení metody Precise Point Positioning (PPP) s celočíselným 

řešením ambiguit. Metoda PPP je založena na zpracování nediferencovaných GNSS pozorování, 

a proto je nutné některé systematické chyby zahrnout mezi určované parametry a některé 

načítat jako produkt získaný z řešení sítě globálních permanentních stanic. Speciálním 

parametrem je zpoždění signálu vlivem ionosféry, který lze za použití dvou frekvencí eliminovat 

lineární kombinací ionosphere-free nebo určovat pomocí nekombinovaných vícefrekvenčních 

měření. Práce oba přístupy porovnává a hodnotí na základě dosažené přesnosti vypočítané 

polohy stanic. Dále je v práci prezentován přínos vyřešených celočíselných ambiguit z pohledu 

délky počáteční konvergence vyrovnaných souřadnic. Dosažené závěry jsou získány na základě 

zpracování observací z permanentních stanic globální sítě IGS a z vybraných stanic zasažených 

zemětřesením na Aljašce.  

Hodnocení práce: 
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1. Odborná úroveň práce ☐ ☐ ☒ ☐ 

2. Vhodnost použitých metod a postupů ☒ ☐ ☐ ☐ 

3. Využití odborné literatury a práce s ní ☒ ☐ ☐ ☐ 

4. Formální, grafická a jazyková úprava práce ☒ ☐ ☐ ☐ 

5. Splnění požadavků zadání práce ☐ ☒ ☐ ☐ 

Komentář k bodům 1. až 5.: 

Diplomová práce obsahuje teoretický úvod do problematiky, popis softwarových nástrojů, 

popis zpracování a výsledky. Teoretická část obsahuje řadu témat, která by se dala vynechat. 

Například detailní popis jednotlivých konstelací, časových systémů či fyzikální popis 

atmosférických vlivů není pro dané téma podle mého názoru nezbytný. Místo těchto kapitol 

bych raději viděl popis principů algoritmů pro řešení ambiguit, jako např. algoritmus LAMBDA, 

nebo bych větší pozornost věnoval rozdílům relativních a autonomních metod řešení včetně 

rozdílného charakteru přenášených korekcí. 
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Text obsahuje řadu faktických chyb, které však výrazněji nesnižují celkovou úroveň práce.  

K výpočtům byl použit stále ještě oficiálně nevydaný software G-Nut/Geb, ke kterému není 

kompletní dokumentace a jehož konfigurace není plně ustálená a pro zpracování většího 

objemu dat je potřeba vytvořit řadu pomocných skriptů v prostředí operačního systému Linux. 

Domnívám se tedy, že autorka prokázala schopnost nastudovat i témata přesahující daný obor, 

samostatně zvládnout zadaný úkol a vyřešit i neočekávané problémy, což jsou potřebné 

schopnosti budoucího absolventa inženýrského studia.  

K použitým metodám a postupům nemám výhrady, ale ocenil bych detailnější interpretaci 

výsledků. Autorka dochází k závěrům na základě výstupů ze softwaru, ale nemusela by se bát 

pokusit se o vlastní interpretaci, proč například jedna metoda vyšla lépe než jiná. 

Požadavky práce považuji tedy za splněné, ale vzhledem k názvu jsem čekal větší zaměření na 

specifika řešení celočíselných ambiguit při metodě PPP.  

Připomínky a dotazy k práci: 

Metoda PPP i PPP-AR trpí proti RTK delší počáteční konvergencí, což je i ukázáno ve výsledcích 

práce. Mohla byste tento fakt vysvětlit? V práci to není úplně jasné. 

Jak myslíte, že by tato konvergence šla ještě zkrátit při použití PPP-AR? 

 

Z provedených analýz vyplynulo, že PPP využívající nekombinované observace je přesnější než 

při využití lineární kombinace ionosphere-free. Z jakého důvodu myslíte, že to takto vyšlo? 

Napadají Vás podmínky nebo příklady, kdy by použití ionosphere-free kombinace bylo 

výhodnější? 

Závěr: 

Přestože bych rád viděl větší zaměření na popis vlastností vstupních produktů, které jsou 

nezbytné k řešení metody PPP s hledáním celočíselných ambiguit, považuji cíle práce za 

splněné. Studentka dané téma zpracovala samostatně a dokázala vyřešit problémy, se kterými 

se během studia nemusela ani setkat. Vzhledem k uvedenému považuji práci za průměrnou a 

hodnotím ji stupněm C.  

Klasifikační stupeň podle ECTS: C / 2 

Datum: 6. 6. 2023 Podpis oponenta práce: ……………………………………………… 


