Vysoké uceni technické v Brné
Fakulta informacnich technologii

Posudek oponenta diplomové prace

Student: Melo Stanislav, Bc.
Téma: Generované peephole optimalizace v prekladaci LLVM (id 18452)
Oponent:  Podivinsky Jakub, Ing., UPSY FIT VUT

1.

vvvvvv

Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Pokud je mi znamo, problematika feSena v diplomové praci neni v tomto rozsahu béZnou naplni magisterského
studijniho programu. Student musel nastudovat znacné mnozstvi informaci, které nasledné prakticky aplikoval ve

svém feseni. Z tohoto dlivodu povazuji zadani za obtiznéjsi.

SplInéni pozadavku zadani zadani spinéno
V8echny body zadani byly spinény a v textu prace fadné zadokumentovany.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prace je v obvyklém rozsahu, vSechny kapitoly jsou dostate¢né informacéné bohaté.

Prezentacni uroven predlozené prace 80 b. (B)
PrezentaCni Uroven prace je velmi dobra, autor se vyjadfuje pfesné. Prace je €lenéna do kapitol, které na sebe
logicky navazuji. Jak teoreticka ¢ast prace, tak popis vlastniho feSeni jsou dobfe vysvétleny.

Ve snadné pochopitelnosti prace brani snad jen drobné nedostatky v referencich na kapitoly, v kapitole 8.2 a 9
autor odkazuje na pfedchozi kapitoly, ale reference je zobrazena jako "??". Pochopitelnost nékterych pasazi
mohou ¢tenafi znesnadriovat i nedobfe Citelné texty v obrazcich, napf. obrazky 1.1 a 2.1, nebo nekvalitni obrazky
3.1a3.2.

Formalni uprava technické zpravy 70 b. (C)
Prace je pséana ve slovensting, nejsem tedy schopen zcela posoudit soulad s pravidly slovenského pravopisu.
Zjevné pravopisné chyby a pfeklepy jsou v Ceském abstraktu. V dalSim textu prace se misty objevuji chyby typu
chybéjici Ci pfebyvajici ¢arky v souvéti, mala pismena na zacatku véty a podobné.

Typograficka Uroven je dobra, musim ale vytknout obéasny vyskyt jednopismennych vyraz(i na koncich fadka,
napf. "a" a podobné.

Déle bych také vytknul neuvedeni kapitoly Uvod v Obsahu, stejné jako nedobte vypadajici jeden fadek Obsahu
na nové strance.

V prohlaseni o samostatném vypracovani autor zmifiuje Semestralni projekt, pfestoze se jedna o Diplomovou
praci.

Jako formalni nedostatek hodnotim nepfitomnost elektronické verze technické zpravy a jejich zdrojovych
soubort na pfilozeném DVD.

Prace s literaturou 87 b. (B)
Pocet pouzitych zdroju je dostatecny, jejich vybér odpovida zadani prace. Autor jasné oddéluje viastni praci od
prevzaté. Bibliografické citace jsou v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Realizac¢ni vystup 95 b. (A)
Realiza¢ni vystup je na velmi dobré drovni, autor pfedstavil své feSeni, které ovéfil na dvou procesorovych
platformach s vyuzitim sady benchmarkd. Z pfedstavenych dosazenych vysledkd je patrné, Ze implementované
optimalizace pfinasi zlepSeni v podobé mensi velikosti vysledného programu.
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8. Vyuzitelnost vysledku
Jedna se o praci, ve které je na zakladé identifikovanych vyhod a nedostatkd dostupnych feSeni navrzeno nové
feSeni vyhovujici aktualnim pozadavkim. Prace je v praxi zcela jisté vyuzitelna, pfedevsim pfi navrhu procesor(
s aplika¢né specifickou instrukéni sadou, kde je kladen diiraz na co nejmensi naro¢nost na zdroje.

9. Otazky k obhajobé
Jedna se o velmi zajimavou a pfinosnou praci, nabizi se tedy otdzka, zda budou implementované algoritmy a
vysledky prace vyuZity v praxi?

10. Souhrnné hodnoceni 85 b. velmi dobfe (B)
Prace je velmi kvalitné a peclivé zpracovana. Autor velmi dobfe uvedl ¢tenafe do feSené problematiky a stejné
tak kvalitné predstavil navrh a implementaci svého feSeni. Prace se jevi jako prakticky uplatnitelna, coz povazuji
za velkou vyhodu.

Prohladeni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.
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