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1. Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Cilem prace bylo navrhnout a implementovat nastroj pro fizeni projektd a ¢asu, ktery bere v potaz principy
planovani Uloh realného ¢asu.

2. Splnéni pozadavkl zadani zadani spInéno s vaznymi vyhradami
Jednotlivé body jsou sice v praci popsany, avdak fada z nich je zpracovana nedostateéné. Pfedevsim bod €. 4,
pod kterym bych o¢ekavala ponékud rozsahlejsi implementaci a zakomponovani principl planovani tloh
reédlného Casu, zvlasté pak udalosti fizenych on-line prioritnimi planovacimi mechanismy (dané oblasti vnimam
jako jadro prace). Toto v aplikaci neni patrné.

3. Rozsah technické zpravy témér spliuje minimalni pozadavky
Prace ¢ita celkem 46 stran (minimalni po¢et normostran neodpovida), avsak fada z nich plisobi jako snaha o
umélé navySovani, napf. jeden jediny obrazek zabirajici cca ¢tvrtinu prostoru na jinak prazdné strané, event.
obrazek s neadekvatnée velkym textem (s. 12, 24, 26).

4. Prezentacni Uroven predlozené prace 50 b. (E)
Technickd zprava je celkové na slabé urovni. Pfedevsim postradam navaznosti jednotlivych kapitol (dil€i shrnuti
aj.) a preciznéjsi zpracovani vybranych ¢asti (nékteré ¢asti vysvétleny rozumnym zplsobem, jiné pfilis obecné a
nedostate¢né, coz by mohlo zpUsobit ¢tenéfi, ktery se danou oblasti nezabyva, nemalé problémy s celkovou
orientaci a pochopenim textu).

5. Formalni uprava technické zpravy 35 b. (F)
Jazykova stranka je na velmi slabé urovni, text obsahuje velmi velké mnozstvi jazykovych chyb a preklepd. Po
typografické strance nachazim v technické zpravé rovnéz fadu nedostatkd, které shrnuji nasledovné:

e kvalita obrazk (s. 8)

» velikost / Citelnost obrazka (s. 24, 37-38)

e pretékani textu - pravy okraj (napf. s. 23)

* umisténi (i neoznadeni) tabulek/obrazk( - oddéleni od ostatniho textu (napf. s. 20-21)

6. Prace s literaturou 45 b. (F)
Studentka pro feseni diplomové prace pouzila vhodné prameny, avSak zplsob odkazovani v textu, zejména
pouzivani a znaceni citaci/definic pfilis neodpovida citacni normé. Dosti slabym mistem je rovnéz Literatura, resp.
seznam pouzité literatury, ktery taktéz neodpovida citaéni normé (zejména internetové odkazy).

7. Realizaéni vystup 40 b. (F)
Realiza¢ni vystup je sice funkéni, ale celkové dosti neprehledny a narocny k jakékoli orientaci. Rovnéz klicové
souvislosti a pozadavky vyplyvajici ze zadani jsou v aplikaci spiSe jen "zminény", nez skute¢né implementovany a
plné funkéni (napf. rozvrhovani osobniho €asu, rozvrhovani vyuky aj.). Z mého pohledu je aplikace nepouzitelna v
praxi. Napf. u ukazky vysledného Ganttova diagramu (s. 39) nejsou patrné zadné navaznosti, resp. vazby mezi
ukoly. Barevné odliSeni je sice zajimavé, nicméné pfi vicero pracovnicich (desitky) by se stal systém dosti
neprehledny. DalSi nedostatky:

¢ Neni umoznéno automatické planovani za uCelem zjisténi pfedpoklddaného ukon&eni, ale je tfeba zadat
zaCatek i konec dané aktivity.

¢ U jednotlivych pracovnikl neni mozné pracovat s jejich rliznorodou dostupnosti/omezenimi.

* Neni mozné promitnost riznorodé typy vazeb mezi tkoly.

* Neni patrné odliSeni pracovnich / nepracovnich dnd, pfip. moznost jejich Upravy dle aktuélnich
pozadavk.

U osobniho rozvrhu by bylo vhodnéjsi pouziti jiného zplisobu zadavani dat, nez u planovani projektu. Pfedevsim
zjednodusenéjsi, rychlejsi, interaktivnéjsi. Také je nepraktické pouziti daného formatu dat (osa x: vzdy stejné
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datum a hodina, osa y: ndzev aktivity); pfi pouziti pro vicero dnli by byl systém celkové neprehledny a uZivatel by
se v ném lehce ztratil (vhodnéjsi zplsob by bylo ¢lenéni po dnech, moznost selekce poZzadovaného obsahu
apod.).

U Planovani rozvrhu neni mozné zadavani / pfidélovani vicero skupinam studentt a dle toho pfizplsobovat i
jednotlivé predméty (napf. v jeden ¢asovy Usek mize probihat vyuka vicero predmétd aj.).
Vyuzitelnost vysledku
Prace je kompilaéniho charakteru, nepfinasi pfili§ novych poznatk( a pro vyuziti v praxi by bylo tfeba vyznamné
roz8ifeni, resp. dopracovani.
Otazky k obhajobé
1. Zhodnot'te kvalitu / rozsah vysledné aplikace s dostupnymi feSenimi, zejména MS Project i Project
Libre. V ¢em spatfujete pfinos a vyhody vami realizovaného feSeni?
2. Proc byl systém optimalizovan pouze pro prohlize¢ Google Chrome? S ohledem na zadouci univerzalni
pouziti aplikace je toto spiSe vyznamnym nedostatkem.
3. Provadéla jste Uvodni analyzu dostupnych feseni pro tvorbu osobnich rozvrhll (pland) a rozvrhovani
vyuky (vCetné wisu aj.)?
Souhrnné hodnoceni 45 b. nevyhovuijici (F)
Soucasti diplomové prace je velmi slabg technicka zprava s mnoha nedostatky (gramatickymi i jazykovymi) a
realiza¢ni vystup neumozniujici pfilisné vyuziti v praxi (omezena funkcionalita nepostihujici skutecné fizeni
projektl a prostfedi/podminky, ve kterych jsou projekty realizovany). Praci by bylo vhodné celkové prepracovat a
rozsifit zejména z pohledu celkové funkcionality vysledné aplikace. Navrhuji proto hodnoceni této diplomové
prace stupném F, tedy nedostate¢né.
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