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Diplomova prace Zdroje pitné vody a jejich technické provedeni ma rozsah 76 stran
a 3 prilohy. Jejim obsahem je navrh systému technického hodnoceni jimacich objektt
podzemni vody.

Cilem bylo navrhnout vytvofit ndstroj na hodnoceni technického stavu zdroji vody.
Tento cil byl splnén stim, Ze po dohodg s vedoucim prace bylo zadani z divodu
rozsahu ziZeno na jimani podzemni vody. Pinosem autora je vypracovani
formalizovaného systému hodnoceni technického stavu jimacich objekti, ktery je
pouZitelny obzvla§té pro mendi zdroje ve spravé nebo vlastnictvi obci. Systém je
otevieny a umoziuje 1 pfedpoklada dal$f dopliiovani a zlep$ovani.

Odborna Wroven price je odpovidajici moZnostem a znalostem absolventa
inZzenyrského studia a formulaci zadéni prace v&etnd jeho upresnéni v pribshu
zpracovani. Dekompozice systému pro 1lely hodnoceni, nasledna kvantifikace a
integrace se vyuZivd i u ndro¢n&jdich problémi. Metoda feSeni a jeji aplikace je
zvolena spravng, vyuZiva dosud zndmych poznatkl shrnutych stru¢né v kapitolach 1
az 3, déle pak metodickych zasad uplatnénych v praci na analogické téma. Regerse
vychazi pfevazné€ ze zdroji uvedenych v zadani a v seznamu literatury s dirazem na
uéebni a firemnf texty a odborné normy. Za novy poznatek lze povaZovat zjisténi, e
(modifikované) bodové hodnoceni technického stavu jimacich objektd je moZné a je
pouZitelné jako jeden z podkladii napf. pro planovani obnovy objektt. Za vlastni
pristup autora se da povaZovat kritické stanovisko ke kvantifikaci bodovanych polozek
stim, Ze odhadnuté hodnoty bude vhodné dale postupné upfestiovat ve smyslu
otevienosti systému.

Struktura prace je logickd, ¢lenéni na kapitoly, odstavce a piilohy umoziiuje dobrou
orientaci v textu, obrazky a diagramy jsou vystiZné, pouZité v pfiméfeném rozsahu.
Vysledky navrZeného feSeni jsou interpretovény srozumitelné a jevi se piijatelné.
Pravopisné chyby se vyskytuji, nezkresluji viak smysl textu.

Dotazy a pripominky. U obhajoby by mohl autor pojednat o téchto dvou namétech:

- Ktabulce 4. 7. - z&eho vychdzel pii prvém odhadu hodnot vah jednotlivych
technickych ukazatelli ¢asti a jak by doporudil postupovat pii jejich zptesiiovani,
napf. které metodické postupy povazuje za pouZitelné (napt. analyzu rizik, Hzeni
kvality, statistické metody apod.).

- Jak by se mohlo postupovat pfi hodnoceni objektd umélé infiltrace, ptipadng
nasoskovych systém, které nejsou do prace zahrnuty.



Dale je moZno mit k praci nékolik dalSich méné zavaZznych pfipominek, které neni
tfeba u obhajoby fesit, ale maji vyznam v pfipad¢ pokraCovani praci na problematice.
Jsou to zejména:

- s. 3, kap. 1, 2. odstavec — formulace: ,,.....dojde k poruSe a tato C4st musi byt
vyménéna &i rekonstruovana. V redlném provozu by za normélnich podminek nemél
nikdy tento stav nastat,..”“ neni v souladu se skuteénosti. Odstrafiovani poruch je
bé&Znou soudasti provozu.

- 5.5, posledni odstavec — bylo by vhodné zminit roli ceny ve vyvoji odbérd vody,

- s. 14 —bylo by vhodné zminit z4sady pro vicevrstvé obsypy,

- 5. 23 - vynosy z vodného nemuseji byt jedinym zdrojem financovani obnovy

- s. 28 - potieba zabezpetovaciho systému by méla vychazet z analyzy rizik

- naobr. 4. 3. neni zobrazeno pfirozené chitrani matridlu, ale zanedband Udrzba

- 5. 32 — kap. Vétrani, posledni odstavec: je diskutabilni, zda filtrace vzduchu jimacich
objektl miZe byt méné ndrotna neZ u vodojemil. To zileZi na tom, zda je voda déle
upravovéana nebo hygienicky zabezpeCovana.

- 5. 38 — prvy odstavec: konec teoretické Zivotnosti potrubi sam o sob& neni divodem
pro planovéni rekonstrukce, rozhodujici je jeho skutedny stav,

- tab. 4. 5. navrh pouziti minimalnich vzdalenosti zdroji znecisténi od jimaciho objektu
platné jako orientagni pro objekty individudlniho zdsobovani je diskutabilni. Mé&lo by
se feit individudlng, hlavné ve vztahu k mife rizika spojeného s mozZnosti Uniku
znedist'ujicich latek, zejména vodotésnosti konstrukei nadrzi apod.

6. Zavéretné hodnoceni. Price splnila vytéeny cil, prokdzala, Ze autor je schopen fesit
problematiku na inZenyrské urovni a price tak pfedstavuje pokrok pfi Feleni
formulovaného zadani. Poskytuje vystup ve formé& navrhu hodnoceni technického
stavu objektl, ktery miZe byt v praxi za vymezenych podminek pouZitelny.

Klasifika¢ni stuperi ECTS: B/1,5

VBmédne 22, 1.2015 et e eae e
doc. Ing. Jaroslav Hlavag, CSc.

Klasifika&ni stupnice
Klas. stupeit ECTS A B C D E
Ciselna klasifikace 1 1,5 2,5 3 4

2




