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Popis prace:

Predmétem bakalarské prace Julie Pavlové byl staticky a konstrukZni navrh jizdarny situované
v obci Rojetin. Padorysné rozméry konstrukce jsou 25x50 m a vySka je 8 m. VSechny
konstrukcni prvky jsou z oceli S235. Konstrukce je tvofena deviti pficnymi vazbami, kazda
pricna vazba sestava ze dvou sloupl a pfihradového vazniku. Prostorova tuhost a stabilita je
zajiSténa pricnymi ztuzidly, svislymi podélnymi ztuzidly a ztuZidly ve Stitovych sténach. Staticka
analyza byla provedena v programu RFEM 6, posouzeni konstrukcnich prvkd a jejich spoja je
provedeno rucné. Bakalarska prace obsahuje technickou zpravu, staticky vypocet, vykresovou
dokumentaci a zjednoduseny vykaz vymér.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O] O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O] O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavkU zadani prace O O] O

Pfipominky a dotazy k praci:

K pfedloZené praci mam nasledujici dotazy a pfipominky:

1) Celkové koncepcni reSeni je trochu neStastné. Vzdalenost pri¢nych vazeb je 6,25 m, coz
vede na délky vaznic cca 6,25 m, priemz bézna dodavana délka valcovanych tyci je 6,0 m.
Navrh optimalni vysky pfihradového vazniku vychazi z délky 50 m, ale rozpéti pfihradového
vazniku je pouze 25 m. (str. 5 statického vypoctu)

2) Oplasténi strechy i stén je kompletné navrzeno z trapézového plechu Precit Roof H12.
Tento plech ma tloustku 0,4 mm a vysSku viny pouze 12 mm. Vzhledem ke vzdalenosti
vaznic a pazdikl cca 2,5 m je tento plech jisté nedostatecny. U obhajoby uvedte, jak by se
trapézovy plech staticky posoudil.



3) Ve statickém vypoctu u zatizeni vétrem (str. 9) uvaZujete zatiZzeni vnitfnim tlakem pro
otevienou podélnou sténu. Ani v technické zpravé, ani ve vykresové dokumentaci neni
zminka o oteviené sténé. Objasnéte prosim polohu a velikost otvoru a jedna-li se o otvor
permanentni nebo docasny. Vysvétlete vliv otvoru na zatizeni vétrem s ohledem na smér
pusobiciho vétru.

4) V celém statickém vypoctu neni uvedena jedind ilustrace pribéhu vnitfnich sil a i samotné
vnitfni sily jsou uvadény vétsinou jako jedna hodnota, na kterou se provadi posouzeni.
Nékteré vypocty jsou provedeny pouze automatizované v programu RFEM, napf. vzpérna
délka hlavniho sloupu (str. 37) nebo pruzny kriticky moment hlavniho sloupu (str. 39).
Uvedte, jak byste, alespon pfiblizné, stanovila pruzny kriticky moment hlavniho sloupu bez
pouziti jakéhokoli softwaru.

5) Jsou navrzeny dva typy kotveni - pro hlavni sloupy a pro Stitové sloupy. Vyztuhy patniho
plechu kotveni hlavnich sloupl jsou spiSe kosmetické (rozméry 40x50 mm). Jste si jistd, Ze
kotveni hlavnich sloupl neni namahano posouvajicimi silami? Je tlouStka 12 mm pro patni
plech o rozmérech 400x400 mm adekvatni? Jaky zplUsob poruseni si mam predstavit pod
pojmem ,uvolnéni Sroubu” (str. 55). Uvedte v souladu s terminologii uvedenou v CSN EN
1992-4.

6) Vramci spojd jsou posouzeny pouze tfi detaily. Nékteré vypocty jsou kvili chybé&jicim
doprovodnym ilustracim nekontrolovatelné. Jak si pfedstavujete Sroubovy pfipoj kruhové
trubky na stycnikovy plech podle obrazku na str. 65? Uvedte nékolik proveditelnych FeSeni.

7) Ve vykresech jsou chybné pouzita méfitka kot. Ve vykresové dokumentaci zcela chybi
pohledy na podélné a Stitové stény, bez nichz neni zfejmé prostorové ztuzeni konstrukce.
Ve vykresu kotveni se uvadi, ze kotevni Srouby jsou zabetonované, v ostatnich ¢astech BP
se hovori o chemickych kotvach. Ve vykresu vazniku je mnoZstvi znacek svart Spatné. Dle
vykresu se ma dolni pas pfihradového vazniku privarit ke sloupu. Bude poté skutecné
statické pulsobeni odpovidat predpokladlm, potazmo statickému modelu v RFEMu?

feseni.
Zavér:
Bakalarska prace je zpracovana prehledné a spliuje pozadavky definované v zadani.

Studentka prokazala dobré teoretické znalosti i praktické schopnosti pfi feSeni zadaného
problému. S ohledem na Uroven, rozsah a kvalitu pfedlozené prace navrhuji hodnoceni:

KlasifikaCni stupen podle ECTS: C/2
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