Posudek bakaldfské price

Roman Prikryl {Ateliér video, vedouci prace Jifi Ptacek)

Pro uchopeni bakalafské prace Romana Pfikryla je myslim dobré vzit v dvahu nékolik
referenénich oblasti. Tou prvni je tradice rané avantgardni duchovné zaméiené vizuaini tvorby
smérujici k abstrakei, dal3i potom ,zenové” neavantgardni experimenty inspirované vychodni filosofii
(sem patfi bilé monochromy Roberta Rauschenberga nebo ,Zen for Film* Nam June Paika), pak je
tradice mistné specifickych instalaci, na jejimz zacatku leZi ,,sochafské” a ,architektonické”
experimenty Richarda Serry a Gordona Matty-Clarka a nakonec soudasna pokrafovani ,teatralnich”
efektd, které Michael Fried odsuzoval u minimalistickych instalaci. Mam na mysli umeélce vyuZivajici
pokrodilé technologie k dosahovéni spektakuldrnich, nebo nacpak témér , neviditelnych” efektl
{Olafur Eliasson nebo James Turrell). Dohromady tvofi tento vyéet trochu nepiehlednou smésici
a mirné neurovnany byl i mdj dojem z ,beta-verze” Piikrylovy préce.

Jde o ,minimalni projekci” na bilou sténu, kterd na prvni pohled vyvolava dojem ,prolamovani”
dvojdimenzionalni plochy zdi, to oviem za pfedpoklady, Ze ji jako nepozorni divaci nepfehlédneme.
Nejednd se totiz v Zadném pfipadé o néjakou spektakularni zaleZitost — v éase se proménujici
kompozice, budovana symetricky podle stfedové vertikdini osy zdi, je promitana bilym svétlem na
bilou plochu a v dennim svétle mohou nékteré jeji éasti téméF splynout s odrazy svétla a stiny. Pfi
deldim setrvani u obrazu se jako divaci miZeme t&3it z iluzivniho efektu, uméfenosti a vyvazenosti i
fistoty a technologické vytfibenosti samotné instalace.

Instalace ve Skolni mistnosti pochopitelné jen malo odhaluje, jaky by mohl byt idedini diapozitiv
Prikrylovy prace. Nabizi se totiz nékolik moZnosti — budto mtize byt pomald hra kfivek sledovana
kontemplativné jako obraz, Cemuz by pomohlo vice ji odizolovat od okolf a moZna i vyhidnout
k posezeni kusem nabytku. To je ale myslim méné pravdépodobna varianta — ve skute¢nosti spi$
autordv z&mér smefuje k zamérné oteviené situaci, kterd ponechdva i moZnost, 7e divak projekci
prehledne nebo ji pfejde jako mélo hodnou pozornosti. Tato varianta pfedpokladd velmi pfesnou
volbu mista, nejen s chledem na charakter pohybu lidi, ale i osvétleni a jeho pfipadnych promén
bé&hem dne. Nejedn3 se pfitom pouze o ,technické” aspekty, naopak je s nimi spojeno i vysledné
¢teni prdce. Bylo by proto dobré, kdyby se mohl Roman Pfikryl pravé u své pfedstavy modelové
situace (a moZna i modelového divaka) zastavit v ramci obhajoby prace.

Bakalaiskou praci vnimam jako citlivy experiment s krajnimi moznostmi pohybu na hranici
projekce a mistné specifické instalace, ktery pies svou ,minimalnost” oslovuje pfedevsim divikovy
smysly. Nemél jsem sice moZnost vidét findIni podobu animace, pfesto si troufam praci hodnotit jako
vybornou.

Bakalaiskou préci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni A.
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