HODNOCENI VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Diplomant Bc. Ondiej Stépan

Vedouci doc. Ing. Ladislav Tuhov¢iak, CSe.

Pfedmgtem diplomové prace posluchate Ondfeje Stépéna byla analyza a posouzeni
»Zpravy o provozovani vodéarenské infrastruktury” zpracované Vodarenskou spole&nosti
Chrudim a.s. zejména z pohledu hodnoceni aktuélniho technického stavu jednotlivych &asti
provozované infrastruktury a dale, jaké podklady tato zprava poskytuje pro tvorbu plant
financovani obnovy této infrastruktury. Cilem prace mélo byt rovn&Z zhodnoceni
zpracovaného ,,Planu financovéni obnovy vodohospoda¥ské infrastruktury*.

PfedloZena diplomové prace v rozsahu 71 stran je ¢lenénd do 7 hlavnich kapitol.
V prvnich dvou kapitolach se diplomant obecn& vénuje problematice hodnoceni technického
stavu vefejnych vodovodi v CR a v zahranidi. V kap. 3 pak prezentuje a kriticky hodnoti
obsah a strukturu poskytnuté zpravy o provozovani vodarenské infrastruktury VS Chrudim a
navrhuje jejf pfipadné upravy a rozditeni. V kap. 4 prezentuje navrh uprav této zpravy, ktery
spo¢iva v doporuCeni pouZit pro hodnoceni technického stavu vodovodii metodiku vyvinutou
na UVHO. Tato kapitola tedy obsahuje kompletng pfevzatou metodiku bez jakéhokoliv
pfipadného osobntho zhodnoceni nebo navrhu tprav.

Nosnou &ésti prace je kapitola 5, kterd popisuje implementaci popsané metodiky na
vodovodni sit vodovodu Prose¢-Nové Hrady, kde prezentuje vysledky hodnoceni
jednotlivych ukazateli vEetn& celkového hodnoceni sité — vit, Tab. 5.6.1. U obhajoby by mél
zdivodnit, pro¢ se zaméfil pouze na vodovodni sit, prog neproved] zv1ast" posouzeni sit& pro
obec Prose¢ a zvla$t pro Nové Hrady a pro¢ byl pro ové&fovani vybrén uvedeny vodovod,
kdyZ z hodnoceni vyplyva, Ze vodovodni sit’ je zde prakticky bezproblémova. V kap. 6 a 7
pak prezentuje pouze fiktivni pldn financovéni obnovy a stru¢né formuluje zavéry prace.

Diplomant pfi feSeni prace postupoval dle pokynt vedouciho, pracoval viak vétsinou
narazove€. Iniciativn€ spolupracoval s pracovniky VS Chrudim pi ziskdvani potiebnych
podkladii. Je nutno konstatovat, Ze diplomant ne vlastni vinou splnil zad4ni price pouze
CasteCn&. Pfes plvodni dohodu mu totiz nebyl poskytnut vlastnikem infrastruktury
zpracovany plan financovéani obnovy a diplomant nemohl posoudit jeho provazanost na
poskytnutou zpravu o provozovéni infrastruktury. Prace ma i n&které zbytedné formalni
nedostatky, napf. neukonCené véty, prezentovani tabulky jako obrazku (str. 16) atd. Praci
hodnotim
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