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Oponent se v posudku vyjadri dle Studijniho a zkusebniho rddu VUT zejména:

a) k aktudlnosti tématu disertacni prdce,

b) zda disertacni prdce spinila stanoveny cil,

¢) k postupu reseni problému a k vysledkim disertacni prdce s uvedenim konkrétniho prinosu doktoranda,

d) k vyznamu pro praxi nebo rozvoj oboru,

e) k formdini upravé disertacni prace a jeji jazykové urovni,

f) zda disertacni prdce splriuje podminky uvedené v § 47 odst. 4 zdkona,

g) zda student prokdzal nebo neprokdzal tviirci schopnosti v dané oblasti vyzkumu a zda prdce splfiuje nebo nesplriuje
poZadavky standardné kladené na disertacni prdace v daném oboru. Bez tohoto zdvéru je posudek neplatny.

Ke kaZzdému z niZe uvedenych bodi je nutno doplnit strucny komentadr.

Ad a) Aktudlnost tématu disertacni prace

Téma disertacni prace je velmi aktudlni.

Komentar: V poslednich letech se pfichazi na stale vice souvislosti mezi hormonalini regulaci organismu
zavislé na cirkadiannim systému a kvalitou i kvantitou denniho i no¢niho svétla plisobiciho dlouhodobé.
Pfichazi se také na stdle nové mechanismy, kterymi akutni svétlo zplsobuje patofyziologické zmény

v organismu. Vzhledem k rychlému vyvoji v oblasti osvétlovaci techniky a vzniku fady novych svételnych
zdroju je nezbytné revidovat poznatky o jejich biologickém plsobeni a vytvofit technické metodiky pro
posouzeni kvality svétla nejen z hlediska zrakového komfortu a obrazového vidéni, ale také jeho
neobrazového, fyziologického ucinku.

Ad b) Spinéni stanoveného cile disertacni prace
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Cil disertacni prace byl splnén.

Komentar: Cilem predkladané prace bylo vypracovani metodiky pro hodnoceni fotobiologické
bezpecnosti svételnych zdroja v rliznych vzdalenostech a podminkach vzhledem k pozorovateli. Téma
prace je vysoce aktudlni a spolecensky velmi prinosné a autor otevird problematiku plsobeni svétla
nejen v oblasti cirkadianni neuroendokrinni regulace, ale nachdzi nedostate¢né normativné oSetfena
mista i v oblasti Cisté zrakové, jako je nezralé oko novorozenci ¢i afakické oko bez ¢ocky.

Ad c) Postup Feseni problému a vysledky disertacni prace s uvedenim konkrétniho pfinosu doktoranda

Postup reseni problému a vysledky disertacni prace jsou nadprimérné.

Komentar: Prace je pomérné rozsahla a zahrnuje téméf stostrankovy tGvod. Kapitoly ivodu 3, 4 a 5 (celkem 46
stranek) se vénuji biologickym svételnym receptortm, oku a klZi, a shrnuji hlavni vlivy svételného zareni na rozvoj
patologickych funkénich i morfologickych zmén v téchto strukturdch. Takto rozsahly text ze zcela jiného védniho
oboru ukazuje na mimoradny zajem autora proniknout do podstaty plsobeni svétla na organismus, obrovské
mnozstvi ¢asu, které musel vynaloZit na pochopeni zékladnich fyziologickych procesd, a pfedstavuje tak odvazny,
originalni a chvalyhodny pocin. Stejné tak je zasluzny prehled norem pro vyhodnocovani fotobiologickych ucinu
svétla, ktery poskytuje logickou oporu pro formulovéni cilt prace. Vysledky prace jsou detailné popsany na 78
stranach. Vysledky jsou podporeny tfemi publikacemi, které jisté prosly kvalifikovanym recenznim
fizenim renomovanych odborniku. Ja sama si vazim predevsim posledni kapitoly, ve které se autor
pokusil pracovat se vznikajici metrikou popisujici vliv svételného zafeni na cirkadidanni systém. To je
bezesporu krok spravnym smérem, nebot zavedeni téchto metodik do praxe je v blizké budoucnosti
nezbytné. Méreni ukazujici pomér “cirkadianniho” svétla vici celkové intenzité vyzafované napf. LCD
displeji ¢i pristrojovymi kontrolkami jsou velmi dilezZita a ihned prakticky vyuZitelna. Velice zasluzné je i
preméreni spektralniho Cinitele rozptylové odraznosti ocnich vicek a lidské kdze, které je soucasti uvodni
¢asti disertacni prace.

Ad d) Vyznam pro praxi nebo rozvoj oboru

Vyznam pro praxi nebo rozvoj oboru je nadprdmérny.

Komentar: Prace se zabyva vysoce aktudlnim, a spoleéensky velmi dlilezitym tématem vlivu svételnych
zdroju na zdravi ¢lovéka, je zde ale mozné hledat i pfesah do ekologie, nebot princip plsobeni svétla na
volné Zijici Zivocichy je totozny s clovékem. Téma prdace a vysledky ukazuji na schopnost autora premyslet
mezioborové, ¢imz mize vyznamné zkvalitnit spolupraci mezi svételnymi inZenyry a biology ¢i lékafi,
ktera se celosvétové rozviji v poslednim desetileti.




Ad e) Formalni uprava disertacni prace a jeji jazykova troven

Formalni Gprava disertacni prace a jeji jazykova Uroven je primérné.

Komentar: Obcasné preklepy a chyby ve formulacich - pfiklady z abstraktu:

- exponujeme se ,komu ¢emu“ optickému zareni (3. pad), nikoliv optického zareni (2. pad).

- zorny Uhel nema svételny zdroj, ale pozorovatel

- formulace: “metoda vyhodnocovani... na nebezpeci modrého svétla”“ neddva smysl

- formulace: ,,stejny Gc¢inek na potlaceni produkce ... melatoninu“ nedava smysl, nebot , potlaceni” je
samo o sobé , ucinkem®.

Podobné jazykové nesrovnalosti, které se objevuji v celé préci, ponékud komplikuji plynulé ¢teni, ale
nejsou Uplnou prekazkou pochopeni vyznamu textu.

Obcas chybi odkaz na obrazky v textu, obc¢as se opakuje zavedeni zkratky, nékteré obrazky by si zaslouzily
podrobnéjsi legendu.

Ad f) Disertacni prace spliiuje podminky uvedené v § 47 odst. 4 zakona

Diserta¢ni prace podminky uvedené v § 47 odst. 4*) zdkona ¢. 111/1998 sb. o vysokych skolach splriuje.

(*(4) Studium se Fddné ukoncuje statni doktorskou zkouskou a obhajobou disertacni prace, kterymi se
prokazuje schopnost a pripravenost k samostatné cinnosti v oblasti vyzkumu nebo vyvoje nebo k
samostatné teoretické a tvirci umélecké ¢innosti. Disertacni prace musi obsahovat pivodni a uverejnéné
vysledky nebo vysledky pfijaté k uverejnéni.

Ad g) Prokazani tvaréi schopnosti studenta v dané oblasti vyzkumu a zda prace splfiuje nebo nespliiuje
pozadavky standardné kladené na disertacni prace v daném oboru.

Doktorand prokazal tvlrci schopnosti v dané oblasti vyzkumu a prace spliiuje poZadavky standardné
kladené na disertacni prace v daném oboru.

Komentar: Doktorand prokazal tviréi schopnosti v mezioborové oblasti vyzkumu, ziskal fadu vysledkad,
které byly publikované a otevrel prostor pro svou dalsi praci v oboru fotobiologie. Jeho disertaéni prace
je obsahla a informativni.

Celkové hodnoceni: Disertaéni prace je svym obsahem i rozsahem vyznamnym autorskym poéinem. Doktorand
prokazal nadstandardni zajem o problematiku fotobiologické bezpecnosti svételnych zdroju, téma vice nez aktualni,
a vytvoril origindlni praci, kterda muaze slouZit jako velmi kvalitni zaklad jeho budouci kariéry. Ackoliv by textu
prospéla jazykova korektura, ktera by zjednodusila praci dalsim ¢tenarim a znesnadnila pfipadné mylné




interpretace, obsahové je kvalitni, informativni a vysledkové bohatda. Vzhledem k tomu, Ze vysledky préce jsou
podporeny tfemi publikacemi, které prosly kvalifikovanym recenznim tizenim, doporucuji predlozenou
disertacni praci k obhajobé v fizeni o udéleni titulu doktora v oboru Silnoprouda elektrotechnika a
elektroenergetika.

Otazky oponenta:

1) Neékolikrat ve své praci pouzivate termin ,bodovy zdroj“. Jaka je vlastné jeho technicka definice a
jak Ize technické chapani tohoto terminu vztahnout k vnimani bodového zdroje svétla sitnici oka?

2) Funkce V () vyjadiuje citlivost lidského oka na spektrum svételného zafeni. Ve své praci na str. 32 se
kratce zminujete o historii jejiho vzniku a posledni revizi z roku 2006. MizZete vyuZzit sv(j vhled do
fyziologie sitnice oka a formovani obrazu a vysvétlit, na jakém principu byla formulovana, proc byla
revidovana a pro¢ nemUzZete ve své praci vyuzit posledni platnou revizi z roku 2006?

3) Mdzete prosim vysvétlit principy metod navrhovanych pro posouzeni vlivu svételného zareni na
biorytmy, které jmenujete na str. 1757? Jak se lisi Gallova metoda napf. od Lucasovy metody a-
opické osvétlenosti?

Disertacni praci k obhajobé X doporuduji Cnedoporucuiji.
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