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Abstrakt

Diplomové prace se zabyva obecnymi problémy soucasného ceského znaleckého
prostiedi z pohledu fadovych znalct. Prace je zaméfena na kriticky rozbor znalecké Cinnosti
se zietelem zejména na otazky odmén, termind vyplaceni znale¢ného, odbornosti, jmenovani
a odvolani znalce a souinnosti znalce se statnimi organy. Problematika je fesena formou
reakci znalcl na jednotlivé konkrétni body, které jsou nejdiive vyhodnoceny a poté jsou

na kazdou z nich navrhnuta mozné feSeni. Na konci prace jsou statisticky shrnuty vSechny

vvvvvv

Abstract

The Diploma thesis deals with general issues in the environment of Czech expertise
from the view of ordinary experts. The study fosuses on a critical analysis of expert activities
with special regards to remuneration issues, timing of expert fees, expertise, experts
inauguration and dismissal from a post and cooperation with government authorities.
The methodology used is an array of reactions by experts to individual and specific points,
which are then evaluated and possible methods of solution are proposed. The end of the thesis

statistically summarises all problems in a graph and highlights the most critical ones.
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1 UVOD

Téma diplomové prace: ,,Aktualni otazky znalecké ¢innosti* jsem si vybral z divodu,
protoze m¢ podobnd tématika zajima jiz nckolik let. Vim, ze toto téma bylo mnohokrat
probirano na konferencich, v riznych asociacich a komorach znalct. Ja jsem chtél k tomuto
téma piihlédnout z pohledu fadového obycejného znalce, ktery neméd moznost se na vefejnost
vyjadfit a ani neni zapsan V zadné asociaci ¢i komote. Aby ma prace méla n&jaky smysl
a uzitek, navstivil jsem stranky ministerstva spravedlnosti, odtud jsem shromazdil adresy
elektronické posty vsech znalcti v Ceské republice. Ke dni 30. 12. 2010 bylo zapsano
10 358 znalcii. Z tohoto poctu mélo uvedenu adresu elektronické posSty 6 849 znalct,
které jsem nasledné obeslal. Zpatky mi piiSlo 440 odpovédi a K dalSimu zpracovani jsem
pouzil 249 odpovédi. Zamémé jsem znalce neobesilal s pfedem definovanymi otazkami
Vv dotazniku, protoze jsem je nechtél ucelné smérovat k odpovédim, které by se mi hodily.
Nechal jsem jim nechal volny prostor, aby se mohli k ¢emukoliv vyjadtit bez jakychkoliv
omezeni. Zpracovani takovychto informaci bylo pro m¢ velice ¢asoveé narocné. Snazil jsem se
z kazdé odpovédi vytahnout podstatu toho, co znalce v soucasné dob¢ na znalecké ¢innosti
nejvice trapi. Z nejvice se opakujicich odpovédi jsem vytvoril jednotlivé body obsahu. V praci
jsem také uvedl n€ékteré mé navrhy, které mi byly potvrzeny nebo vyvraceny. V bodech jsem
rozebral, co znalcim vadi a jak by se m¢l tento problém zhruba fesit. Jednotlivé body jsou
feSeny jen povrchné, protoze hlubsi zkoumani by obsahové nékolikrat prevysilo maximalni
kapacity diplomové prace a toto téma ma velice Siroky zabér. Mezi hlavni body patfily: vyse
znale¢ného, lhuty proplaceni znale¢ného, jmenovani a odvolani znalce, znalecké komory,
vzdélani a praxe. V zavéru jsem prostrednictvim grafu zhodnotil pocet odpoveédi

Vv jednotlivych bodech a vyvodil z nich kone¢né stanovisko.



2  HISTORIE ZNALECKE CINNOSTI

Jiz v 16. stoleti se objevuji prvni zminky o odbornych osobdch, které jSou prizyviny
do procesnich rizeni. Na prelomu 18. a 19. stoleti zacaly byt do trestniho Fizeni zapojovany
tzv. znalé osoby. V této dobé znalé osoby piisobily jako pomocnici soudu a jejich posudky byly
povazovany za svédecké vypovedi. Prvni dochovany seznam stalych znalcii pochdzi z roku

1787.

Az vroce 1873 byla napr. trestnim radem uzdkonéna ucast odborniki u soudu
a soucasné vyplynula potieba vycleneni zmnaleckého posudku jako samostatného druhu

soudniho diitkazu. Toto bylo uzakonéno v ceskych zemich v roce 1950.

Jeden z prvnich oborii, kdy soud potreboval odborné konzultace, bylo soudni lékarstvi.
Slouzilo nejen k objasnéni pricin umrti obéti, ale byly zde zapojovany obory jako toxikologie,

biochemie, lékarska chemie.

Mezi prvni podminky, aby mohl byt znalec zapsan do seznamu, byly:

o  minimalni vek 30 let

e svépravnost, spolehlivost

e potrebné odborné vedomosti, v zivém kontaktu s védeckou nebo praktickou cinnosti
v oboru

e vzdeldavani a zaméstnani, ze kterého se vyvozuje zpiisobilost ke znalecké funkci

Po 2. svétové vilce a vzniku CSR upravoval znaleckou cinnost v CSR zdkon
C. 167/1949 Sb., o stalych priseznych znalcich a tlumocnicich. Tento zakon definitivné
sjednotil predchazejici seznamy znalcii a jejich jmenovani. Znalec byl jmenovan krajskym
soudem podle trvalého bydlisté. Byly zavedeny znalecké deniky, aby se zajistila kontrola
znalecké cinnosti. Pokud znalec vedome nebo z nedbalosti porusil své povinnosti, mohl byt
stthan vystrahou, pisemnym pokaranim nebo pokutou do 50 000,- KcS. Kazdych pet let
prislusny krajsky soud ovéroval odborné schopnosti a znalosti znalcii. Znalci mohli podavat
znalecke posudky nejen na Zadost soudit nebo uradii a organii verejné spravy, ale i na zZadost

obcanit mimo soudni Fizeni.

Hlavnim cilem zmény provedené zdakonem ¢. 47/1959 Sb., o upravé pravnich pomerii

znalcii a tlumocnikii, spolu s provadéci vyhlaskou ¢. 193 U.L, mélo podle ditvodné zpravy byt
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,, vwymyceni soukromopodnikatelskych zpiisobii pri provadeni znaleckych a tlumocnickych
ukonit . Dozadujici organy pozadovaly od organu statni spravy a organizaci socialistickeho
sektoru, aby jim byla oznacena osoba, ktera ma provést znalecky ukon. Ve zvlastnich
pripadech bylo mozno pozadat o posudek statni ustav nebo statni organ. Vyber osoby znalce
spocival na dosazeném organu, resp. organizaci. Znalci pak posudky zpracovavali v ramci
pracoviniho pomeéru u sveho zaméstnavatele. Za obsah posudku nesl odpovédnost znalec,

avsak fakturaci provadel zaméstnavatel.

Tyto upravy meély za nasledek prodlouzeni lhut zpracovani znaleckych posudkil,
zhorSeni jejich kvality. Znalci se v postech velmi casto stridali a nenabyvali potrebnych
zkuSenosti, coz mélo za nasledek nekvalitni prdce znaleckych ustavii a organizaci. Také
odmeénovani za znaleckou cinnost nebylo zcela v poradku. Proto uprava vydrzela do roku
1967, kdy byla znalecka a tlumocnicka cinnost upravena zdkonem ¢. 36/1967 Sb. a provadéci

vyhlaskou Ministerstva spravedinosti ¢. 37/1967 Sb., ktery plati do této doby. 1)

') Zdroj [1], str. 8-10: BRADAC, A., KLEDUS, M., KREJCIR, P. A KOLEKTIV Uvod do soudniho znalectvi.
Brno: Akademické nakladatelstvi Cerm, 2004. 220 s. ISBN 80-7204-365-X.
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3 ZAKON O ZNALCICH A TLUMOCNICICH

Zakladni pravni normou pro znalce je zakon ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich
ze dne 6. dubna 1967, uveiejnény ve Sbirce zdkonti Ceskoslovenské socialistické republiky -
roénik 1967, ¢astka 14 — ze dne 20. dubna 1967. Jako vétSina zdkont ma i tento provadéci
vyhlasku — vyhlasku ¢. 37/1967 Sb., k provedeni zakona o znalcich a tlumo¢nicich ze dne
17. dubna 1967, uvefejnéna ve Sbirce zakonu jako ¢. 37/1967 s ucinnosti od 1. ¢ervna 1967.
Je obdivuhodné, Ze zakon a vyhlaska prezili bez vétsich zmén az do dnes$ni doby. V roce 2012
by mél pfijit jeji nastupce. Panuji ale i ndzory, Ze vytvaret novy zakon je zbyteéné plytvani
energie zakonodarcu. Stacilo by ponechat stavajici zakon a jen ho trochu poupravit z pohledu
aktualnich problematiky znalecké ¢innosti anebo nyné&jsi zakon ptepsat do nové podoby. Ani
jedno feseni by nebylo nejvhodnéjsi. Zakon byl dan v platnost pted 44 roky, kdy panovaly
jiné podminky a tehdejS$i naroky od jmenovédni az po znalecné se znacné zménily. Dnes
nezajiStuje skutecné SpiCkovou kvalitu znalcd, kteti by méli byt vrcholnymi odborniky
ve svém oboru. Nynéjsi zakon by m¢l byt novy Gplné¢ od zékladi. Mohl by se mimo jiného
inspirovat zakony, podle kterych se fidi znalci v Rakousku, Slovensku, Némecku nebo Anglii.
Budouci zakony a vyhlasky by mély byt struéné, vystizné a srozumitelné jako jejich

predchidci.

3.1 ZAKON C. 36/1967 Sh. A VYHLASKA C.37/1967 Sb.

Zakon €. 36/1967 Sb. o znalcich a tlumo¢nicich a provadéci vyhlaska k tomuto zdkonu
¢. 37/1967 Sb., k provedeni zakona o znalcich a tlumocnicich. Zakon za svoji dlouholetou
pusobnost byl novelizovan Vroce 2006, kdy byla zvySena odména za znaleckou ¢innost
z divodu zavedeni dané z pfidané hodnoty pro znalce. NavySenim odmén 0 tuto castku
nemuseli znalci platit dan z ptidané hodnoty ze svého zisku. Posledni novelizace tohoto
zakona prob¢hla v roce 2009. Vice zménami vSak prosla provadéci vyhlaska ¢. 37/1967 Sb.
Celkovée byla novelizovana 4 krat, a to: vyhlaskou ¢. 11/1985 Sb., vyhlaskou ¢. 184/1990 Sb.,
vyhlaskou ¢. 77/1993 Sb. a vyhlaskou ¢. 432/2002 Sb.
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3.1.1 Zakon €. 36/1967 Sb. o znalcich a tlumo¢nicich

Je obecn¢ zavazny pravni piedpis, ktery upravuje Cinnost znalci a tlumoc¢nikl

od jmenovani az po odménovani. Uéelem zékona tedy je:

§1

(1) Ucelem zdkona je zajisténi Fddného vykonu znalecké a tlumocnické cinnosti
V Fizeni pred statnimi organy a organy, na které presly ukoly statnich organii (dale jen "statni
organy"), jakoz i znalecké a tlumocnické cinnosti provadené v souvislosti s pravnimi ukony
obcanii nebo organizaci.

(2) Zakon se nevztahuje na podavani posudki, které je upraveno jinymi predpisy,
anapodavani posudkii a provadeni tlumocnickych ukonii, které neslouzi potiebam rizeni
pred statnimi orgdny ani nejsou v souvislosti s pravnimi ukony obcanii a organizaci; zejména
se nevztahuje na expertizni cinnost souvisici s plnénim vyrobnich ukoli organizact

a na tlumocnickou cinnost v ramci mezindrodniho styku a cestovniho ruchu.?)

3.1.2 Vyhlaska ¢. 37/1967 Sb. k provedeni zakona o znalcich a tlumoc¢nicich

VyhlaSka vSeobecné upiesiiuje vySe postaveny zakon. Tato vyhlaSka neni vyjimkou

a mezi hlavni body zde patii:

e Jmenovani a odvolavani znalcit a tlumocniku

Vyber osob pro funkci
e Qvérovani podminek
e Seznam znalcii a tlumocnikii

Ustredni seznam znalcu a tlumocniku

o  Seznam ustavii

Znalecka a tlumocnicka pecet

Znalecky a tlumocnicky denik

Poucziti prostredku organizace ke znaleckému ikonu

2) Zdroj [2], Zakon &. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich, ve znéni pozd&jsich predpisii
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e Zanik funkce

e Pribirani znalcii (tlumocnikit)

e Lhuta k provedeni ukonu

e Nalezitosti posudku

e Ndlezitosti tlumocnického ukonu

e Znalecké posudky (tlumocnickeé ukony) provadéné mimo rizeni
o  Odmeénovani ustavi

e Sazby odmeén za znalecké posudky

e Sazba odmén za tlumocnické ukony

e Revize prekladu

o Tlumocnici ustnich projevii ve styku s hluchonémymi osobami
e ZvySeni odmeény za znalecky posudek

e SniZeni odmény za znalecky posudek

o ZvySeni odmeény za tlumocnicky ukon

e Pausalni castky odmen a nahrady ndkladii za znalecké posudky
o Wklad nékterych pojmu

e Rizeni o odméndch a nahraddch nékladi

o Mimorddné sniZeni nebo odepreni odmeny

e Nadhrada cestovnich a jinych vydajii

e  Odmeény za vikony mimo rizent ®)

v

%) zdroj [3], Vyhlaska &. 37/1967 Sh., o provedeni zékona o znalcich a tlumoénicich, ve znéni pozdgjsich

predpisii
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4  ZNALECKA CINNOST

Abych nacerpal vice informaci o tomto tématu, rozhodl jsem se hromadné oslovit
znalce ze vSech obort elektronickou postou. Z internetovych stranek www.justice.cz jsem
ziskal 6 849 e-maili z celkovych 10 358 (celkem pocet znalct v CR ke dni 30. 12. 2010 —
tlumoc¢niky jsem neobesilal). Zamérné jsem nevytvaiel zadny formulaf, abych dal znalcim
moznost volnych odpovédi na cokoliv, co jim v soucasnosti ve znalecké ¢innosti vadi, chybi
a co by zménili. Nechtél jsem je nijak omezovat a nasmérovat k odpovédim. Pravdépodobné
nez vyplnit formuléf. I pfesto se mi vratilo 440 odpovédi, pficemz pouzitelnych odpovédi
pro mou praci bylo 249, z kterych jsem vytvofil nize uvedené body a doplnil grafy. Z davodu
anonymity, a aby nebylo poskozeno dobré jméno znalce, popf. mu nebyly zplsobeny
zbytecné problémy, jsem z odpoveédi zamérné vybral jen zakladni mySlenky (nepozménoval
jsem mysSlenku ani zamér odpovédi) a pouzil jen malo citaci. Predem upozorniuji, pokud

N4

nékdo v elektronické posté zadal o citaci, ucinil jsem tak.

41 POJEM ZNALECKA CINNOST

Znaleckou cinnosti, ve smyslu zdkona se rozumi znaleckad cinnost pred statnimi organy
a organy, na které presly ukoly statnich organii, jakoz i zmnaleckd cinnost provadend
v souvislosti s pravaimi vikony obcanii nebo organizaci. Pri znaleckém posuzovani v rizeni
pred statnimi organy tedy znalec nemusi zkoumat, zda se jedna o pravni ukon; jednoznacné se
o znaleckou cinnost jedna. Naproti tomu bude-li pozadan o vypracovani znaleckého posudku
organizaci nebo obcanem, musi se jednat o posuzovani v SOuvislosti s pravnim iikonem.
Pravni ukon miize byt zamysleny, na zdklade zaveéru posudku se pak miize i nemusi uskutecnit.
Do okruhu znalecké cinnosti bude podle zdakona ndleZet napv. posouzeni vad automobilu,
ktery obcan koupil, hodla-li uplatnit své naroky proti obchodni organizaci, nebo odhad ceny
rodinného domu, ktery je predmétem jednani o koupi apod. Uvedena uprava ve vztahu
k organizacim a obcaniim sleduje i vyznam preventivni, nebot’ za pomoci znaleckého posudku
Ize casto dosahnout smiru; dale je v ni obsazen i urcity prvek sluzby obcaniim a organizacim
pri uplatnovanim jejich prav.

Naopak znaleckou cinnosti ve smyslu zdkona neni podavani posudkii, upravené jinymi

predpisy (vztahuje se na nékteré lékarské posudky) a podavani posudkii, které neslouzi
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potrebdam rizeni pred statnimi orgdny ani nejsou v SOUVislosti s pravnimi vikony obéanit nebo
organizaci, zejména pak se zdakon nevztahuje na expertni cinnost souvisejici s plnénim
vyrobnich ukolit organizaci. Tato expertni cinnost se Fidi jinymi predpisy, zejména zakonikem

prace, popr. obcanskym zakonikem.

Nebude tedy znaleckou cinnosti ve smyslu zdkona napr. posouzeni vhodnosti
projektového Feseni, na jehoz zdklade se organizace rozhodne postavit budovu; bude-li se
vSak jednat o vytykani vad projektu, kdy by mohla nasledovat rizeni u obchodniho soudu, pak

se o znaleckou cinnost jednat nebude.
Pravni ukony obcanit nebo organizaci mohou byt napr.:
e prodej a koupe,
e prevod viastnictvi,
o déleni bezpodilového spoluviastnictvi manzelu, zejména po jejich rozvodu,
e déleni nebo vyporadani podilového spoluvlastnictvi,
e reklamace,
e pokus o smir (napr. v Fizeni pred obchodnim soudem).

Specifickeé je vypracovani znaleckého posudku pro potieby obvinéného (obZalovaného)

resp. poSkozeného v trestnim rizeni.

V této souvislosti je treba se zminit jesté o tzv. odborném vyjdadreni.
Podle § 105 odst. / véta druhd trestniho Fadu ,,misto pribrani znalce je mozno se spokojit
V jednoduchych pripadech s potvrzenim nebo odbornym vyjadienim prislusného organu,
0 jejichz spravnosti nejsou pochybnosti“. Podobne § 127 odst. 4 obcanského soudniho radu:
., Misto posudku znalce lze pouzit potvrzeni nebo odborné vyjadreni prislusného organu,

113

0 jejichz spravnosti nema soud pochybnosti.

Neékdy bylo po znalcich pozadovano, aby k urcité problematice podali odborné nebo
tzv. znalecké vyjadreni. Zde je treba upozornit, ze podle zdkona ¢. 36/1967 Sb. a vyhlasky
¢. 37/1967 Sb. jsou znalci oprdvnéni v ramci své znalecké cinnosti podavat (a znaleckou

peceti opatrovat) vyhradné znalecké posudky, nikoliv odbornad nebo znalecka vyjadreni.

K problematice odborného vyjadreni zaujal také stanovisko NS CSR svym rozhodnutim

226.9. 1984 sp. zn. 11 To 79/84 s tim, zZe ,,odborné vyjddieni podle § 105 odst. 1 véta druha
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trestniho radu je opravnen podat jen prislusny organ, nikoliv jednotlivec jako soukromda

osoba.

Termin znalecké vyjadreni neni mozno pouzit ani u znaleckych ustavi. Pokud ustav
podava odborné vyjadreni (je treba pripomenout, Ze tak muze byt vyhradné v jednoduchych

pripadech, necini tak v ramci vykonu znalecké cinnosti. *)

4.2 KONCIPIENTI ZNALCU - ASISTENTI

V dne$ni dobé se Casto v médiich setkdvame s pojmem znalec, a to piedev§$im
v ptipadech, kdy je osoba vykonavajici tuto funkci nafCena z nekvalitné vypracovaného
posudku. Nekvalita byva zptsobena nezkusenosti, ¢aste¢nou ztratou odbornosti a v nékterych
pfipadech podjatosti apod. Jak nekvalit¢ pfedchazet? M¢clo by se zalit jiz na vysokych
Skolach. Vzal bych si ptiklad z koncipientl u advokatd. Pfi studiu by méla byt umozZnéna
studentim praxe u znalcd v oboru, ve kterém chtéji v budoucnu pisobit. V soucasnosti se nic
podobného nedé&je a je jen na pevné vuli studenta a nasledné na ochoté znalce, jestli pod sva
kiidla né€koho ptijme. Pro znalce je to do jisté miry z4téz, za kterou mu neni placeno a mize
mu to zplsobit 1 problémy. Znaleckou ¢innost vykonava vétSina znalch pfi svém hlavnim
povoléani, znalecné neni nejvyssi a vyactovani chodi nepravidelné. V nejvice frekventovanych
oborech by se musel zavést systém vykondvani znalecké Cinnosti na plny uvazek, redukce

znalct, ktefi nejsou aktivni a zavedeni koncipientl znalce.

Pokud by se zavedli koncipienti, méli by ziskat u jednotlivych znalct (napt. v oboru
ocenovani nemovitosti) zakladni znalosti v hlavnich pravnich ptedpisech tykajici se znalecké
¢innosti, podobu znaleckého posudku a jeho formalni strankou, jak provadét mistni Setieni
(ohledani nemovitosti), spravné zaméfeni stavby a jeji stavebné technicky popis, jak
postupovat pii studiu spisu poskytnuty soudem, jak komunikovat s jednotlivymi stranami
v soudnim sporu, jak se chovat u soudu. Koncipient by mél samoziejmé projit
| postgradualnim studiem, pokud v oboru existuje, kde by se dozvédél, jaka jsou uskali

znalecké ¢innosti.

) zdroj [4], str. 31-32: BRADAC, A. A KOLEKTIV Soudni inZenyrstvi. Brno: Akademické nakladatelstvi
Cerm, 1999. 725 s. ISBN 80-7204-133-9.
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Dale bych umoznil koncipientim volné nahlizeni do znaleckych posudkut znalce, ktery
ho zaskoluje. Podobné nahlizeni do znaleckych posudki funguje v Némecku. Stejné jako
pro znalce, tak pro koncipienta by platilo zachovani mlcenlivosti. Po absolvovani praxe by byl
budouci znalec piipraven na vykonavani znalecké Cinnosti a ze zacatku by na néj odborné
dohlizel znalec, ktery ho zaucoval. Myslenku koncipientl — asistentll znalcti se nedafi prosadit
na ministerstvu spravedlnosti jiz n€kolik leti. Pfedpoklddam, ze diivody jsou hlavné finanéni.
Je to ale urcité chyba. Podobnou vychovou by stat v kone¢ném vysledku vic ziskal, nez ztratil

a naklady vynalozené by se mu za nékolik let vratily.

Priklad, jak by méla vypadat praxe koncipienta znalce, bych si vzal z ¢innosti

advokatnich koncipientii:

Advokatnim koncipientem je ten, kdo je zapsan v seznamu advokatnich koncipientii
vedeném Ceskou advokatni komorou (dale “komora”). Komora zapise kazdého, kdo spini
podminky stanovené v § 37 odst. 1) zdakona ¢. 219/2009 Sb. (novela zdkona ¢. 85/1996 Sb.,
0 advokacii) dadle jen “zdakon”. Tato skutecnost se prokazuje pritkazem advokatniho

koncipienta vyddvanym Komorou.

Advokatni koncipient (dale jen “koncipient”) vykonavad u advokata nebo u advokatni
spolecnosti anebo u zahranicni spolecnosti pravni praxi, jejimz cilem je ziskat pod vedenim
a dohledem advokata znalosti a osvojit si zkuSenosti potiebné k vykonu advokacie. Koncipient
mad ve vztahu ke klientiim i verejnosti stejnd prdava a povinnosti jako advokat, stanovend
zejména v §§ 16, 17, 17a, 21 a 29 zakona, tzn. zejména je povinen chrdnit a prosazovat prava
a oprdavnéné zajmy klienta, jednat Cestné a svédomité, nesniZovat diistojnost advokacie
a zachovavat povinnost mlcenlivosti o vSech skutecnostech, o nichz se dovedel v souvislosti
S poskytovanim pravnich sluzeb. Je vazan pravnimi i stavovskymi predpisy, je povinen vést
zaznam o  vyznamnejSich  ukonech  pravmich  sluzeb,  kterych se  ucastnil.
Podle § 38 odst. 2 zdkona, je advokdtni koncipient povinen absolvovat vzdéldavaci akce,
které stanovi Komora stavovskym piedpisem jako soucdst pravni praxe; ucast na téchto
vzdélavacich akcich se povaiuje za vykon prdace. Podrobnosti upravuje usneseni

predstavenstva CAK ¢.1/1998. Koncipientiim je rozesilan Véstnik CAK.

Advokat, u nehoz je koncipient v pracovnim poméru, je povinen koncipientovi umoznit
vzdelavani poradané Komorou. Ndklady organizacniho a lektorského zajisteni povinnych
vychovnych akci nese Ceska advokatni komora, naklady na cestovné, ubytovani a stravovani

nese advokat. Advokat, u néhoz je koncipient v pracovnim poméru alespon 6 mésicii, je dale
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povinen umoznit koncipientovi vykon pravni praxe u jiného advokadta, soudu, stdtniho
zastupitelstvi, notare, patentového zdstupce, danového poradce, rozhodciho soudu ci jiného
subjektu v délce nepresahujici Sest mésicu a dale pripravu na advokatni zkousku v délce
alespon jednoho mésice. Koncipient se stane advokatem tak, Ze vykona po dobu alespon tri let
pravni praxi jako advokatni koncipient, slozi advokatni zkousku a spini dalsi podminky

stanovené v § 5 zdkona.®)

4.3 ZNALEC NA PLNY UVAZEK - ZAMESTNANI

Znalec na plny uvazek, neboli jako zaméstnani, neni redlné pro vSechny obory. Jen
nékolik oborl je natolik frekventovanych, aby se z nich znalci mohli uzivit. Mezi obory,

u kterych by se dalo uvazovat, jsou:
e Ekonomika — Ceny a odhady — Motorova vozidla
e Ekonomika — Ceny a odhady — Movité véci
e Ekonomika — Ceny a odhady — Nemovitosti
e Zdravotnictvi — Psychiatrie
e Doprava
e Stavebnictvi
e Strojirenstvi

Samoziejmé toto feSeni ma své vyhody i nevyhody. Mezi vyhody by patiilo
zkvalitnéni a zrychleni prace znalci, protoze by se vénovali jen znalecké ¢innosti a nebyli by
vazani pracovnimi povinnostmi. Za uvahu by stalo vyjmuti znalecké ¢innosti z konkurenéni
podnikatelské ¢innosti, jak se uvazuje na Slovensku. Cinnost znalce je cenotvorna, a tedy je to
¢innost s vysokou dulezitosti pro spole¢nost jako takovou. Valna vétSina znalci ma
pfi své znalecké Cinnosti lukrativnéjsi pracovni pomér, kterému dé prednost pfed znaleckou
¢innosti.

Nevyhodami jsou neexistujici celozivotni vzdélavani znalce. Nektefi znalci

nevykazuji za 10 let ani jeden vypracovany posudek. Vymlouvaji se na to, Ze neni poptavka.

%) Zdroj [5], http://www.cak.cz/scripts/detail.php?id=303
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Samoziejmée, ze se vyskytuji i obory, které nejsou tak vyuzivané. Zde vsak nastava
otazka, jestli je znalec stale v obraze, a to ve smyslu znalecké Cinnosti. VySe uvedena
skuteCnost navazuje na dal$i podminky a to, zda ma stale pfedpoklady na vykonavani
znalecké c¢innosti. V tomto piipadé by znalec nebyl stale ve styku s praxi, kterda je
pti vykonavani znalecké profese dulezita, nebot technologie a metody se vyvijeji
nezadrzitelnou rychlosti, coz by mohlo vyvolat nemalé problémy. Dale zaddvani usneseni
ze soudu neni rovnomérné. Nékdy mé znalec na stole rozdélané 4 posudky, nékdy zadné

a do toho vstupuji terminy, kdy znalec dostane vyplacené znale¢né.

44 OBORY, ODVETVI A SPECIALIZACE ZNALCU

Znalecka ¢innost je rozdé€lena do 49 obort zacinajicich Bezpecnosti prace a koncicich
Zemé&déelstvim, 82 odvétvi zacinajicich Dopravou leteckou a koncicich Zemédé€lskymi
odvétvimi rdznymi, S nékolika stovkami specializaci. Mélo by se zménit a aktualizovat
rozdéleni znalc do oborti. S bouilivym rozvojem nejriznéjSich odvétvi maji na soudech
problémy znalce do nékterého oboru podle problematiky pfipadu viibec zaradit. Mélo by byt
definovano, co jmenovany znalec pro dany obor mize vykonavat a co nemuze. Znalci by se
tak nedostavali do situace, Ze by posuzovali véci, které jim odborné a teoreticky viibec
nepiislusi. Velmi casto je potfeba na nékteré problémy dlouha praxe, aby byl znalecky

posudek skutecné odborné kvalifikovany.

Specializace je Casto piehlizena a tak posudek vypracuje znalec, ktery ve specializaci
neni vzdélan. Nevalné dopadaji posudky znalci z oboru Ekonomika — Ceny a odhady —
Nemovitosti, ktefi oceni lesy a mnoho znalcl se specializaci ocenovani lesnich pozemki
a porostl si na tuto skute¢nost sté¢zuji. Dale pokud je nékdo zapsan jen pro obor Zdravotnictvi
bez uréeného odvétvi a specializace a je k soudu usnesenim pfibran za Géelem vypracovani
znaleckého posudku napf. v otazce genetiky, ale v bézné praxi ptisobi jako ortoped, potom
posudek dopadne stejn¢ jako v piedeslém piipadé. Neni mozné, aby v oboru soudniho
1ékatstvi naptiklad gynekolog hodnotil zakrok stomatologa anebo, aby posudek o operaci
patefe, ktery vypracovava spondylochirurg ¢i neurochirurg, vypracoval vSeobecny chirurg.
Specialné ve zdravotnictvi by mél obor, odvétvi a specializace odpovidat nazvu odbornosti
se znalec, ktery vypracovava revizni posudek, mize setkat s vyjadfenim, Ze znalec ve svém

zdivodnéni, pro¢ hodnotil postup jako "non lege artis" napsal, Ze divodem bylo,
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ze "nemocnice odmitla zaplatit pozadovanou ndhradu". Po takovém hrubém poruSeni
hodnoceni "lege artis" postupu by mélo nasledovat odebrani licence. I proto maji soudy
problémy v rozhodovani. V ptipad¢ Spatného vybéru je znalecky posudek chybny a soudni

rozhodnuti snadno napadnutelné.

Co z toho vyplyva? Kazdy by se mél drzet toho oboru, ke kterému byl jmenovan.
Soucasné¢ by mélo byt také povinnosti uvést odvétvi a specializaci, ve které bude znalec
jiz uvedl vyse, kdy znalec v oboru nemovitosti oceiuje lesni porosty a o problematice nema
nejmensi povédomi. Presto posudek muze vypracovat a ten podle toho také vypada. Starsi
povéieni ke =znalecké CcCinnosti by meéla mit stejnou strukturu (znovu jmenovat
podle specializace) a kazdy by mél provadét znaleckou ¢innost podle jmenovani. M¢li by se
sankciovat znalci, ktefi tmysIné vyhotovuji posudky mimo ramec své specializace, i kdyz

na specializaci né¢jak navazuji.

Osobn¢ jsem si vyzkousel zaklady ocenovani lesti pfi studiu, a pokud by se na mé
nékdo v budoucnu obratil socenénim ,lesa“, odkazal bych ho na né&kterého znalce
S patficnym oborem, odvétvim a specializaci. Proto by se mély obory aktualné upravit a trvat

na zapsani specializaci.

N¢ekteré obory se nepouzivaji a v nékterych chybi nové obory a odvétvi. Nazvy obort,
odvétvi a specializaci a jejich zaméfeni by se mély pfiblizovat oborlim, které jsou pouzivany
Vv bézné spolecenské praxi. Kazdy znalecky obor by mél mit jasn€ stanoveny — predmét

¢innosti, poznatkovou cast, ze které vychéazi a tomu odpovidajici metodu.

Dale by bylo tieba zavést, aby znalci jednoho oboru ¢i specializace se shodnym
nazvem pouzivali konkrétni metodu, ktera bude validni a vefejné piistupna (znalecky
standard). Pokud by takova metoda neexistovala v ramci oborl, jenz jsou zastieSeny

védeckymi institucemi, tak by se mélo jednat o akreditovanou metodu.

Pii vypracovani diplomové prace jsem postradal detailni zpracovani specializaci.
Zpracovani specializaci by pomohlo k lepsi orientaci soudce v oborech znalcii a umoZnilo by
zrychleni soudniho fizeni. Velice Casto Se totiz stava, Ze usneseni k podani posudku je zaslano
znalci, kterému oboroveé feSeni polozenych otazek nepiislusi a tim se zbytecné prodluzuje
soudni li¢eni. Pokud ho i pfesto vykond, neni se pak ¢emu divit, Ze znalecky posudek

vykazuje nekvalitu z divodi neznalosti oboru do podrobnych detaild.
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44.1

Ptiklady novych obori nebo zména obort:

slouceni oboru Ekonomika — Ceny a odhady — Nemovitosti a oboru Stavebnictvi jak se
stalo na Slovensku.

novy obor Bezpecnost — Bezpecnost informacnich systémd,

z oboru Zemédélstvi vy¢lenit obor Veterinafstvi jako samostatny obor, protoze tento
obor se velice rychle vyviji,

zruSeni oboru Spoje, j& osobné¢ se pod tim predstavim néco ve smyslu zeleznic¢ni
dopravy, a nahrazeni nazvem Telekomunikace — Prenosové kabelové sité, Televize
a prenos signald, Mobilni komunikace a Radiokomunikacni sluzby anebo tento obor

ptenést do oborti Elektronika, Elektrotechnika nebo Energetika.

Pocet znalcu v jednotlivych oborech Jihomoravského kraje

Pro informaci jsem zpracoval statisticky pocty znalct v jednotlivych oborech. Nejsou

zde uvedeny obory Jaderna technika, Obaly, Tabak a Zafizeni narodni obrany a bezpec¢nosti,

o 24

Ekonomika — 1652 znalct, Stavebnictvi — 498 znalctu, Strojirenstvi — 269 znalcd

a zdravotnictvi — 245 a nejvice znalcti je v okrese Brno-mésto - 914.

Tabulka €. 1: Pocet znalct v jednotlivych oborech Jihomoravského kraje

¢. Obory: Pocet znalct: | €. Obory: Pocet znalct:
1 | Bezpecnost prace 22 23 | Potravinaistvi 7
2 | Cistota ovzdusi 7 24 | Pozéarni ochrana 12
3 |Doprava 96 25 | Pravni vztahy k ciziné 1
4 | Drah¢ kovy a kameny 8 26 | Projektovéani 19
5 | Dfevo zpracovani 15 27 | Ropa-zpracovani 1
6 | Ekonomika 1653 28 | Sklo

7 | Elektronika 30 29 | Sluzby

8 | Elektrotechnika 45 30 | Socialni védy 1
9 | Energetika 36 31| Spoje 11
10 | Geodezie a Kartografie 17 32| Sport 12
11 | Hutnictvi 3 33 | Stavebnictvi 498
12 | Chemie 10 34 | Strojirenstvi 269
13 | Kriminalistika 14 35 | Strelivo a vybusniny 11
14 | Keramika 2 36 | Skolstvi a kultura 53
15| Kize a kozeSiny 10 37 | Technické obory 49
16 | Kybernetika 37 38 | Textilie 5

22



17 | Lesni hospodaftstvi 40 39| Tézba 19
18 | Meteorologie 1 40 | Tiskafstvi 2
19 | Ochrana piirody 49 41 | Umélecka femesla 5
20 | Paliva 1 42 | Vodni hospodaistvi 38
21 | Patenty a vynalezy 16 43 | Zdravotnictvi 245
22 | Pismoznalectvi 3 44 | Zemédélstvi 72
Graf ¢. 1: Pocet znalct v nepocetnéjsich oborech Jihomoravského kraje
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i Poéet znalcl:

Graf ¢. 2: Pocet znalcli v ostatnich oborech Jihomoravského kraje
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4.4.2 Pocty znalcl v nejpocetnéjSich oborech Jihomoravského kraje

Tabulka ¢. 2:

Pocet znalcti v oboru Ekonomika v Jihomoravském kraji

Jihomoravsky kraj Ekonomika Pocet znalcti
1 Rizeni, planovani a organizace ekonomiky 1,6% 26
2 Ceny a odhady 90,1% 1489
3 Dodavatelskoodbératelské vztahy 0,4% 7
4 Investice 0,6% 10
5 Mzdy 0,5% 8
6 Penéznictvi a pojistovnictvi 0,4% 6
7 Racionalizace 0% 0
8 Sprava narodniho majetku 0,1% 2
9 Utetni evidence 4,0% 66

10 Ekonomicka odvétvi rizna 2,4% 39

Graf ¢. 4: Pocet znalcti v oboru Ekonomika v Jihomoravském kraji

Obor: EKONOMIKA
Jihomoravsky kraj

B Rizeni, planovéni a organizace ekonomiky 1,6%

M Ceny a odhady 90,1%

m Investice 0,6%

B Mzdy 0,5%

B Penéznictvia pojistovnictvi0,4%
Sprava narodniho majetku 0,1%
Uéetni evidence 4,0%

Ekonomockad odvétvirizna 2,4%

m Dodavatelskoodbératelské vztahy 0,4%
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Tabulka €. 3: Pocet znalcl v oboru Stavebnictvi v Jihomoravském kraji

Jihomoravsky kraj Stavebnictvi Pocet znalcl
1 Inzenyrské stavby 4,7% 47
2 Stavebni material 2,5% 25
3 Stavby dopravni 2,4% 24
4 Stavby dilni a tézebni 0,4% 4
5 Stavby energetickych zatizeni 0,3% 3
6 Stavby obytné 39,1% 390
7 Stavby primyslové 30,5% 304
8 Stavby vodni 1,8% 18
9 Stavby zemédélské 7,9% 79
10 Stavebni odvétvi riizna 10,4% 104

Graf ¢. 5: Pocet znalcli v oboru Stavebnictvi v Jihomoravském kraji

Obor: STAVEBNICTVI
Jihomoravsky kraj

B InZenyrské stavby 4,7%
M Stavebnimateridl 2,5%
m Stavby dopravni 2,4%
W Stavby dullinia tézebni 0,4%
m Stavby energetickych zarizeni 0,3%
m Stavby obytné 39,1%
m Stavby primyslové 30,5%
W Stavby vodni 1,8%
Stavby zemedélské 7,9%

m Stavebni odvétvirtzna 10,4%
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Tabulka €. 4: Pocet znalcl v oboru Strojirenstvi v Jihomoravském kraji

Jihomoravsky kraj Strojirenstvi Pocet znalcl
1 Strojirenstvi tézké 5,1% 14
2 Strojirenstvi vseobecné 94,9% 262

Graf ¢. 6: Pocet znalcti v oboru Strojirenstvi v Jihomoravském kraji

Obor: STROJIRENSTVI
Jihomoravsky kraj

W Strojirenstvitézké 5,1%

W Strojirenstvivseobecné 94,9%
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Tabulka €. 5: Pocet znalcti v oboru Zdravotnictvi v Jihomoravském kraji

Jihomoravsky kraj Zdravotnictvi Pocet znalcl
1 Epidemiologie 0,7% 2
2 Farmakologie 0,4% 1
3 Genetika 2,2% 6
4 Hematologie 1,1% 3
5 Hygiena 6,7% 18
6 Chirurgie 12,0% 32
7 Interna 1,9% 5
8 Orthopedie 2,6% 7
9 Pediatrie 0,7% 2
10 Porodnictvi 0,4% 1
11 Pracovni Urazy a nemoci z povoldni 1,9% 5
12 Psychiatrie 39,0% 104
13 Sexuologie 2,2% 6
14 Soudni lékarstvi 5,2% 14
15 Toxikologie 1,5% 4
16 Zdravotnicka odveétvi rdzna 21,3% 57

Graf ¢. 7: Pocet znalcti v oboru Zdravotnictvi v Jihomoravském kraji

Obor: ZDRAVOTNICTVi

Jihomoravsky kraj
B Epidemiologie0,7%

B Farmakologie 0,4%
W Genetika 2,2%

m Hematologie 1,1%
W Hygiena 6,7%

m Chirurgie 12,0%

H Interna 1,9%

m Orthopedie 2,6%

Pediatrie 0,7%
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4.4.3 Pocet znalci v jednotlivych okresech Jihomoravského kraje

Tabulka €. 6: Pocet znalct v jednotlivych okresech Jihomoravského kraje

Jihomoravsky kraj Okres Pocet znalcl
1 Blansko 81
2 Brno-mésto 914
3 Brno-venkov 176
4 Breclav 66
5 Hodonin 91
6 Jihlava 98
7 Kromériz 104
8 Prostéjov 62
9 Trebic 106
10 Uherské Hradisté 100
11 Vyskov 60
12 Zlin 178
13 Znojmo 65
14 Zd3r nad Sazavou 107

Celkem znalcl 2208

Graf ¢. 8: Pocet znalcl v jednotlivych okresech Jihomoravského kraje
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45 REDUKCE POCTU ZNALCU

V nékterych oborech je pfili§ mnoho znalct a v nékterych zase nedostatek. Docela
Castym jevem je piipad, kdy znalec je zapsan v seznamu znalct, ale svoji ¢innost vykonava
minimalné¢ nebo vibec. Napi. znalec n¢kolik let nevyhotovi zadny posudek nebo nebyva
ptizyvan soudem K podani znaleckého posudku, protoZze jeho odevzdavané posudky jsou
slabsiho razu a soud se rad¢&ji obrati na znalce, jehoz posudky jsou kvalitn€jsi nebo na jeho
specifickou specializaci nebo slabsi komunikaci soudu a znalce. Doporucil bych neaktivni
znalce prezkoumat pted poradnim sborem predsedy krajského soudu tvofeny ze znalct, ktery
funguje skoro pod kazdym krajskym soudem nebo komisi znalci z komory znalct.
Po pfezkoumani, pro¢ svoji funkci nevykonava, bych v opodstatnénych ptipadech neaktivni

znalce vy$krtl a dal tak prileZitost napi. mladsim Cekatelitm na znaleckou Cinnost.

V prvopocatku diplomové prace jsem chtél oslovit krajské soudy v Brn¢ a Ostravé
abych od nich ziskal seznamy znalcti s tidaji o okrese, kde pusobi, oboru, specializaci, roku
narozeni a poctu posudki od roku 2005-2009. Uvedené idaje jsem chtél statisticky zpracovat
a navrhnout pocty znalcii v jednotlivych okresech podle priimérného poctu posudkili na znalce.
Z roku narozeni jsem chtél zjistit vékové rozmezi znalci a z poctu posudkl neaktivni znalce.
Bohuzel, k témto informacim jsem se nedostal. Byly mi zaptij¢eny jen pocty posudkil v péti
oborech z krajského soudu v Brné: Doprava — Doprava silni¢ni, Ekonomika — Ceny a odhady
— Motorova vozidla, Ekonomika — Ceny a odhady — Movité véci, Ekonomika — Ceny
aodhady — Nemovitosti, Zdravotnictvi — Psychiatrie. Nakonec jsem si vybral obor

Ekonomika — Ceny a odhady — Nemovitosti, ktery jsem zjednodusené zpracoval.
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Tabulka ¢. 7: PoCty vypracovanych posudka v odvétvi Ceny a odhady specializace

Nemovitosti za rok 2005 v Jihomoravském Kraji

Statistika 2005

06 - Ekonomika, 0602 - Ceny a odhady - Nemovitosti

1. Celkovy pocet znalct - fyzickych osob 661
2. Celkovy pocet podanych znaleckych posudkii 64548
Z celkového poctu posudkt vyzadano
a) statnimi organy celkem| 9146
z toho orgény policie 51
organy stat. zastupitelstvi 30
soudy v trestnim fizeni 25
3. soudy v obCanskopravnim fizeni| 1088
soudy v obchodnich vécech 160
jinymi organy statni spravy a samospravy | 7792
b) ostatnimi pravnickymi osobami, podnikateli a fyzickymi| 11349
osobami vykonavajici samostatné vydéle€nou ¢innost
¢) obany | 44053
4. Méné nez 5 posudkl nebo zadny posudek vykazuje (znalct) 19

Tabulka ¢. 8: Pocty vypracovanych posudki v odvétvi Ceny a odhady specializace

Nemovitosti za rok 2006 v Jihomoravském kraji

Statistika 2006

06 - Ekonomika, 0602 - Ceny a odhady - Nemovitosti

1. Celkovy pocet znalct - fyzickych osob 667
2. Celkovy pocet podanych znaleckych posudkt 61639
Z celkového poctu posudkll vyzadano
a) statnimi organy celkem | 7641
z toho orgéany policie 31
organy stat. zastupitelstvi 54
soudy v trestnim fizeni 44
3. soudy v ob&anskopravnim ¥izeni 885
soudy v obchodnich vécech 156
jinymi organy statni spravy a samospravy | 6471
b) ostatnimi pravnickymi osobami, podnikateli a fyzickymi 11063
osobami vykonavajici samostatné vydélecnou ¢innost
c¢) obany | 42935
4. Méné nez 5 posudkl nebo zadny posudek vykazuje (znalcii) 75
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Tabulka €. 9: Pocty vypracovanych posudkl v odvétvi Ceny a odhady specializace

Nemovitosti za rok 2007 v Jihomoravském kraji

Statistika 2007 06 - Ekonomika, 0602 - Ceny a odhady - Nemovitosti
1. Celkovy pocet znalcu - fyzickych osob 663
2. Celkovy pocet podanych znaleckych posudki 58674
Z celkového poctu posudkt vyzadéano

a) statnimi organy celkem | 7889
z toho orgéany policie 54
organy stat. zastupitelstvi 26
soudy v trestnim fizeni 15
3. soudy v ob&anskopravnim fizeni| 1128
soudy v obchodnich vécech 216
jinymi organy statni spravy a samospravy | 6450
b) ostatnimi pravnickymi osobami, podnikateli a fyzickymi 11994

osobami vykonavajici samostatné vydéle€nou ¢innost
c¢) obéany | 38791
4. Méné nez 5 posudkll nebo zadny posudek vykazuje (znalcti) 86

Tabulka €. 10: Pocty vypracovanych posudktll v odvétvi Ceny a odhady specializace

Nemovitosti za rok 2008 v Jihomoravském kraji

Statistika 2008

06 - Ekonomika, 0602 - Ceny a odhady - Nemovitosti

1. Celkovy pocet znalct - fyzickych osob 658
2. Celkovy pocet podanych znaleckych posudkt 49321
Z celkového poctu posudkll vyzadano
a) statnimi organy celkem | 7391
z toho organy policie 64
organy stat. zastupitelstvi 69
soudy v trestnim fizeni 11
3. soudy v obcanskopravnim fizeni | 1029
soudy v obchodnich vécech 114
jinymi organy statni spravy a samospravy| 6104
b) ostatnimi pravnickymi osobami, podnikateli a fyzickymi 12790
osobami vykonavajici samostatné vydélecnou ¢innost
¢) ob¢any | 29140
4. Méné nez 5 posudkl nebo zadny posudek vykazuje (znalci) 99
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Tabulka €. 11: Pocty vypracovanych posudkli v odvétvi Ceny a odhady specializace

Nemovitosti za rok 2009 v Jihomoravském kraji

Statistika 2009

06 - Ekonomika, 0602 - Ceny a odhady - Nemovitosti

1. Celkovy pocet znalcu - fyzickych osob 656
2. Celkovy pocet podanych znaleckych posudkl 42229
Z celkového poctu posudkll vyzadano
a) statnimi organy celkem| 6320
z toho organy policie 44
organy stat. zastupitelstvi 53
soudy V trestnim Fizeni 10
3. soudy v obCanskopravnim fizeni 943
soudy v obchodnich vécech 139
jinymi organy statni spravy a samospravy | 5131
b) ostatnimi pravnickymi osobami, podnikateli a fyzickymi 11711
osobami vykondvajici samostatné vydéle€nou ¢innost
C) ob¢any | 24198
4, Méné nez 5 posudkl nebo zadny posudek vykazuje (znalct) 111

Tabulka €. 12: Pocet posudki, které by mél znalce vypracovat v odvétvi Ceny a

odhady specializace Nemovitosti

Rok Celkem posudkii | Pocet znalcti Prﬁmérrol}'/ pocet
posudki za rok
Rok 2005 64548 661 98
Rok 2006 61639 667 92
Rok 2007 58674 663 88
Rok 2008 49321 658 75
Rok 2009 42229 656 64
Celkovy pocet: 418
Primérny pocet posudk: 84

Z informaci ziskanych na krajském soudé¢ jsem si vybral celkovy pocet posudki

za kazdy rok a vydélil poctem znalct, ktefi v tom roce byli zapsani. U¢inil jsem tak za kazdy

rok. Vysledky jsem nasledné secetl a vyd¢lil poctem let, aby mi vysel primérny pocet

posudki na znalce. Praimérny znalec vytvofil za 5 let 84 posudki za rok. Redukce by mohla

vypadat nasledovné. U znalce, ktery vykonal za posledni 5 let 84 posudkt za rok, by m¢l byt

pfezkouman poradnim sborem pod krajskym soudem nebo komisi sestavenou ze znalct

fungujicich znaleckych komor a pfipadné¢ mu odebrana funkce znalce.
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46 VYSE ZNALECNEHO

vvvvvv

znaleéného. Posledni uprava vySe znale¢ného probéhla v roce 2006, kdy odmeéna byla
navySena o ¢ast odpovidajici dani z pfidané hodnoty. V porovnani s odménami kolegl
advokatt, notaii a exekutort jsou opravdu nediistojné, piestoze vysledky praci téchto profesi
mohou mit obdobné dopady na soudni li¢eni Znalecké posudky jsou vytvareny, nebojim
se pouzit slovo, Spickami ve svém oboru, nebot’ znalecky posudek je casto hlavnim dikazem
pfi rozhodovani soudu. Kazdy ma za svou vykonanou praci narok na patficnou odménu.
Nizké znale¢né muize v budoucnu zapficinit nedostatek znalcti napt. ve zdravotnictvi. Jako
dikaz klesajici tendence znalecké ¢innosti ptikladam tabulku o poétech znalcii v celé Ceské

republice v jednotlivych oborech od roku 2007-2010:

Tabulka &. 13: Poéty znalct v Ceské republice rok 2007-2010 ©)

Narist | Nartst
¢. | Zakladni ob Odvétvi 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2007 |2007-
¢. | Zakladni obor vétvi 2010 12010

v %
Bezpecnost 135 134 120 116 -19 -14,1
1 | prace -
2 | Cistota ovzdusi - 54 52 44 41 -13 | 24,1
Doprava letecka, Doprava
mestska, Doprava silnicni,
Doprava lodni, Doprava 413 417 403 393 -20 -4,8
3 | Doprava zelezni¢ni, Skladisté a
prekladiste
Z toho: Doprava silni¢ni 359 363 352 344 -15 -4,2
Doprava méstska 271 277 278 272 1 0,4
4 | Drahé kovy a
kameny ~— i s | a5 | 3 | 4| 3 | 68
(zkouseni pravé
ryzosti)
5 |Dfevo- - 61 60 60 59 -2 -3,3
zpracovani
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Rizeni, planovani a
organizace ekonomiky,
Ceny a odhady,
Dodavatelsko-odbératelské
vztahy, Investice, Mzdy, 1 255, | 7935 | 7134 | 7078 | -283 | -3:8
Penéznictvi a pojistovnictvi,
Racionalizace, Spré\{a
narodniho majetku, Ucetni
6 | Ekonomika evidence, Ekonomicka
odveétvi rizna
Z toho ceny a odhady: 3178 | 3141 | 3100 | 3089 | -89 | -2,8
nemovitosti
movitych véci 126 468 166 162 36 28,6
motorovych vozidel 521 517 942 927 406 77,9
stroji 520 492 491 491 -29 -5,6
podnikti 120 302 247 256 136 113,3
7 | Elektronika - 169 160 156 156 -13 7,7
8 | Elektrotechnika - 245 236 226 227 -18 -7,3
9 | Energetika - 112 111 109 105 -7 -6,3
Geodézie a
kartoarafii - 59 58 53 54 -5 -8,5
10 g
11 | Hutnictvi - 18 18 13 16 -2 -11,1
Hmoty umélé, Hnojiva
. strojena, LécCiva (vyroba),
12| Chemie Vlé{ma el C(heyrrnick; 89 88 91 86 -3 -3,4
odveétvi ruzna
13 | Jaderna fyzika - 1 1 1 1 0 0,0
14 | Keramika Porcelan 6 6 5 5 -1 -16,7
15 | Kriminalistika - 86 90 93 97 11 12,8
16 | Kybernetika Vypocetni technika 140 141 139 140 0 0,0
17| Kiize a kosesiny - 31 31 26 30 -1 -3,2
(zpracovani)
Lesni , 250 | 213 | 214 | 212 | -38 | -152
18 | hospodaistvi Myslivost, diivi - t€Zba
19 | Meteorologie - 4 4 4 4 0 0,0
20 | Obaly - 3 2 2 2 1 | -333
21 | Ochrana piirody - 176 178 176 177 1 0,6
22 | Paliva - 13 12 10 11 -2 -15,4
23| Papir Papir - vyroba, Papir - 4 3 3 2 2 | 500
Zpracovani
Patenty a i 04 01 82 78 | 16 | -17,0
24 | vynalezy
25 | Pismoznalectvi - 20 20 19 21 1 5,0
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Cukrovarnictvi,
Konzervovani potravin,
Lihoviny palené, Maso -
zpracovani, Napoje

26 | Potravinarstvi nealkoholické, Pekafstvi, 31 30 28 27 -4 -12,9
Pivovarnictvi, Potravinarska
odvétvi rlizna, Tuky jedlé,
Zkoumani potravin
27 | Pozarni ochrana - 76 77 73 73 -3 -3,9
28 | Pravai vztahy k : 4 5 4 4 0 | 00
ciziné
29 | Projektovani - 114 111 103 98 -16 -14,0
Ropa- . 1 1 1 1 0 0,0
30 | zpracovani
31| Sklo - 6 5 5 6 0 0,0
32 | Sluzby - 16 16 18 18 2 12,5
33| Spoje - 32 31 32 32 0 0,0
34 | sport Sport - provozovani, 38 41 44 44 6 | 158
Sportovni zafizeni
Inzenyrské stavby, Stavebni
materialy, Stavby dopravni,
Stavby dilni a tézebni,
35| Stavebnictvi | S1avby energetickych 1820 | 1813 | 1785 | 1716 | -113 | -62
zatizeni, Stavby obytné,
Stavby prumyslové, Stavby
vodni, Stavby zemédé€lské,
Stavebni odvétvi riizna
36| Strojirenstyi | Srojirenstvi (ezke, 1096 | 1079 | 1053 | 1027 | 69 | -63
Strojirenstvi vS§eobecné
g7| Stfelivoa . 63 | 61 | 57 | 52 | -1 | 475
vybusniny
Pedagogika, Psychologie,
Estrady a varieté, Film,
Skolstvi a Rozhlas, Televize, Tisk,
38 kultura Uméni dramatické, Uméni 291 296 291 282 15 =1
hudebni, Uméni literarni,
Uméni vytvarné
39| Tabdak - 2 3 3 3 1 50,0
40 | Tarify dopravni - 0 0 0 0 0 0,0
41 | Technicke obory : 237 | 229 | 226 | 220 | 47 | 72
(rtizné)
Geologie, Mineralni
42 | Tézba prameny, Plyn zemni, Té¢zba | 176 170 169 168 -8 -4,5
nafty, TéZba nerosttl
43 | Textilie - 27 25 27 26 -1 -3,7
44 | Tiskafstvi - 2 2 3 3 1 50,0
45| Umeleckd : 41 41 40 40 1
femesla -2,4
46 Vodni Cistota VOdy, Mgliorace, 163 159 153 151 -12 7.4
hospodaistvi Rybatstvi a rybnikafstvi
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Zarizeni narodni
47 | obrany a - 3 4 4 4 1
bezpecnosti

33,3

Epidemiologie,
Farmakologie, Genetika,
Hematologie, Hygiena,
Chirurgie, Interna,
Ortopedie, Pediatrie,
Porodnictvi, Pracovni razy | 1428 1413 1417 1410 -18
48| Zdravotnictvi |anemoci z povolani,
Psychiatrie, Sexuologie,
Soudni 1ékafstvi,
Toxikologie, Zdravotnicka
odvétvi riizna

-1,3

Z toho: Soudniho lékaistvi 81 84 85 84 3

3,7

Chmelafstvi, ovocnarstvi a
zahradnictvi, V¢elarstvi,
Veterinafstvi, Vinarstvi,
Vyroba rostlinna, Vyroba
71voCiSna, Zemédeélské
odvétvi rizna

49 | Zemeédelstvi 303 289 286 287 -16

Celkem znalcti 10992 10791 10627 | 10506 | -486

Jak je patrno z tabulky, pocet znalci se od roku 2007 snizil o 486 znalcu, coz je
snizeni 0 4,4%. Nékomu to miize pfipadat jako nicotné Cislo, ale nadchéazejici zakon zvysuje
nervozitu mezi znalci. Nemala skupina znalcti uvazuje také o ukonceni znalecké Cinnosti,
pokud by byl novy zakon schvalen v podobé&, ve které se v soucasnosti nachazi. V né€kolika
odvétvi je ale naopak vidét zvyseny narlst znalct. Jsou to: Ekonomika — Ceny a odhady —
Movité véci zvySeni o 36 znalcli, coz je o 28,6%; Motorova vozidla zvySeni o 406 znalct,

coz je 0 77,9% a Podnikl zvySeni o 136 znalci, coz je 0 113,3%.

Dle soucasnych piedpisi nalezi znalci odména podle naro¢nosti a miry odbornych
znalosti ve vysi 100 K¢ az 350 K¢ za jednu hodinu prace. Za takovou odménu pracuji radi
znalci dichodového veéku, pro které je to pfijemny piivydélek a znalci s Cerstvé ziskanou

znaleckou peceti, ktefi se v oboru teprve zapracovavaji.

Zde narazim ze svého pohledu na jeden z problémut zavedeni koncipientll — asistentl
znalcl, protoZze za tyto Castky by asi mélo kdo byl ochoten pfedavat své téZce nastfadané

zkuSenosti nékomu cizimu a vychovavat si tak konkurenci.

®) Zdroj [6], str. 35-36, tabulka: Ustav soudniho inzenyrstvi, Vysoké ugeni technické v Brng, Udolni 53,
602 00, Brno, Soudni inzenyrstvi, 1, roc¢nik 21 - 2010. Brno: Akademické nakladatelstvi Cerm, 2010. 48 s.

ISSN 1211-443X.
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.Co pise zékon ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich:
Odmérnovani a nahrada nakladi
§17

(1) Znalec (tlumocnik) ma za podani posudku (provedeni prekladu) pravo na odmenu

podle stanovenych sazeb.

(2) Odmeéna se stanovi podle stupné odbornosti potiebného k provedeni ukonu a podle
mnozstvi ucelné vynalozené prace. Odmena se mize primerené kratit, jestlize ukon nebyl

proveden radné nebo ve stanovené lhute.

(3) Odména stanovend podle piedchozich odstavcii se zvySuje o Cdstku odpovidajici
dani 7 pridané hodnoty, kterou je znalec (tlumocnik) povinen z odmény odvést

podle zvldstniho pravniho piedpisu 1) .
§18

(1) Znalec (tlumocnik) ma dale pravo na uhradu nakladi, které ucelneé vynalozil

Vv souvislosti se znaleckym posudkem (tlumocnickym ukonem).

(2) Naklady podle odstavce 1 jsou zejména cestovni vydaje, ndhrada uslé mzdy
pri predvolani ke statnimu organu, naklady, které znalec uhradil podle § 14 odst. 2, vecné
naklady a nadklady spojené s pribranim pracovnikii pro pomocné prace. Jestlize znalec
(tlumocnik) pribral konzultanta, ma narok na nahradu nakladu s tim spojenych jen tehdy,
jestlize statni organ, ktery jej znalcem (tlumocnikem) ustanovil, s pribranim konzultanta

vyslovil souhlas.

(3) Vici organizaci, u niz znalec (tlumocnik) je v pracovnim pomeéru, nemad

pri predvolani ke statnimu orgdnu ndrok na nahradu mzdy.
§19

(1) Odmenu a nahradu nakladii je znalec (tlumocnik) povinen vyuctovat zaroven
S podanim posudku (provedenim tlumocnického ukonu). Jeji vysi urci orgadn, ktery ustanovil

znalce (tlumocnika).

(2) Krajsky soud, v jehoz seznamu je znalec (tlumocnik) zapsan, dohlizi na umeérnost

a uplnost uctovanych odmeén obcasnymi kontrolami. ?)

%) Zdroj [2], Zakon &. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich, ve znéni pozd&jsich predpisii
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A co piSe provadéci vyhlaska ¢. 37/1967 Sh.:
Cast IV

Odmeény a nahrady ndkladu za znalecké posudky

(tlumocnické vikony)

§16

Sazby odmeén za znalecké posudky

Odména za znalecky posudek cini podle jeho ndrocnosti a podle miry odbornych

znalosti, které bylo nutné k jeho poddni vynaloZit, za jednu hodinu prdace 100 az 350 K¢. %)

Posledni dobou se rozmaha, jak ze stran soudd, tak ze stran policie, snaha o Setfeni
a snizovani hodinovych sazeb na hranici 150 — 200,- K¢/hodina. Déje se to, ze znalec je
predem osloven pfisluSnym organem, ktery po ném chce védét presnou castku za posudek.
Znalec samoziejme nema v danou chvili pfedstavu o rozsahu posudku. Piislusné organy totiz
maji stanoveny finan¢ni limity pro znalecké posudky. Pokud jsou vycerpany, tak nemohou

znalecké posudky znalci zadat.

Opatieni, kterym by se dal fesit problém je vytvoreni sazebniku, jako maji advokati,
notafi nebo 1ékafi, kde budou uvedeny ceny za piipravu, studium a dal$i nalezitosti. Dalsi
moznosti je dohoda mezi subjektem zadajici posudek a znalcem, ktefi by se domluvili
na smluvni cené za posudek, avSak v zdkoné¢ by meéla byt ustanovena doporuCend cena

za posudek (dle obtiznosti a vzdélani znalce).

%) zdroj [3], Vyhlaska & 37/1967 Sh., o provedeni zakona o znalcich a tlumocnicich, ve znéni pozd&jsich

predpist
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Dle doslych odpovédi by se minimalni sazba (taxa) méla pohybovat v rozmezi 500 -
1000,- K¢/hodina zapocaté prace podle obtiznosti, slozitosti piipadu a oboru. V ocenéni by se
mohlo také zohlednit i to, ze znalec vykonava svou ¢innost bez vétSich problému (podava
kvalitni posudky) a léta praxe. V zahrani¢i napf. Némecko, Anglie, USA,... dosahuji
honorate az 1/3 odhadu nebo primérné 20% z odhadu. Pro pfedstavu zde uvadim nékolik

ptiklad honorafi za rizné pracovni ¢innosti Z praxe:

e znalci ze Slovenska maji po piepoc¢tu 600,- K¢/hod,

pedikura 180,- K¢/30 minut,

e advokat cca 1000,-K¢&/hodina,

e autoservis 800,- K¢/hodina,

e oprava plynového kotle 300,- K&/25 minut,

e hodina rutinni prace klinického psychologa je hodnocena zdravotnimi

pojistovnami 586,88,- K¢.

Laické vetejnosti piijde hodinova sazba pfiméfend, ale v této cené jsou schovany

I jiné naklady, nez které mize znalec vymahat po soudu.
Co v8e obsahuji naklady znalce:
e prondjem a sprava kancelare, ihrada zaloh za energie a internetové pfipojeni,

e koupé, sprava, udrzba a modernizace pocitate a jeho vybaveni, méficich

zatizeni apod.,

e vzdelavaci kurzy, atestace, navsStéva raznych odbornych seminaiti a koupé

studijnich materiald,
e piistup k CSN a CSN EN, dalkovy piistup na katastr nemovitosti atd.,
e dan, socialni a zdravotni pojisténi,
e rezie,

e mohla by byt zohlednéna i taxa za zhotoveni jednotlivych snimku

do znaleckého posudku.
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Po téchto nakladech ze znale¢ného mnoho nezbude a znalci si vySe uvedené plati
zZ ¢asti ze své vlastni kapsy, protoze vSechny naklady nejsou pokryty. Bylo by pfinejmensim
vhodné, aby znalec mél naklady, které vynalozil na znalecky posudek pokryté. Znalec ma
vét§inou i jiny pifjem kvili uhradé Zivotnich potieb. Casto se znalci nazyvaji ,,nad$enci®
ave vetSing piipadi se neni ¢emu divit. Je nékolik vyvolenych, ktefi se Cinnosti znalce
dokazou uzivit. Nedostate¢na vySe a pozdni proplaceni je jeden z divodu, pro¢ znalci
odmitaji vyhotoveni posudkd. Znalec muze byt v Casové tisni z diivodu plnénim svych

pracovnich povinnosti, které jej zivi.

Z téchto duvodu se déje navySovani odpracovaného Casu. Ruzné se upravuji pocty
hodin apod., aby znalec obdrzel mirn¢ odpovidajici odménu. Pro znalce je to nedustojné
amnoho se jich za tuto Cinnost stydi. Samoziejmé, Ze znalci navySovani i zneuzivaji
ke svému obohaceni, ale zamezit zbytetnému a neodpovidajicimu nadhodnoceni znalcem
pozadované odmény je prakticky nemozné. Na druhou stranu si soud navySovani odmén
kompenzuje neodbornym kracenim odmén a neni se ¢emu divit, Ze justice pracuje tak,

jak pracuje.

47 TERMINY K PROLACENI ZNALECNEHO

V zédkoné by mélo byt ustanoveno pro soudy, organy ¢inné v trestnim fizeni 1 statni
spravu splatnost za znalecky posudek. V usneseni pro vypracovani znaleckého posudku je
stanovena lhata vypracovani obvykle 30 dni. Pokud do tohoto terminu znalec posudek
neodevzda, zaplati pokutu 50 000 K¢&. Bézné terminy vyplaceni znale¢ného soudy je ptl roku
az dva roky. Neni problém dostat znalecné po 7 nebo 13 letech a to i po opakovanych
urgencich. Mimo toho se mohou soudici strany do nekonec¢na odvolavat na posudek a jeho
uhradu zpochybnovat anebo se zdmérné vyhybaji soucinnosti se znalcem. V opodstatnénych
pfipadech by se mohlo stanovit, Ze U ohledani napf. nemovitosti nemusi byt zii€astnény obé&
strany sporu. Komplikuje to setkani na mist¢ Cinu a byvd to zneuzivano pii fizeni.
V nekterych pripadech pii ohledani véci znalci nikoho nepotiebuji. Jindy je ohledani
zbyte¢né, protoze je dostatetna dokumentace nebo véc doli¢na jiz neni na misté.

Kvili nepravidelnému vyplaceni znalecného znalci plati naklady spojené
s vypracovanim posudku ze své kapsy, thrady jsou v nedohlednu a znalci tak dotuji soudy

a stat. Je z toho vidét nerovnomérné postaveni znalce jako otroka statu. Vyplaceni znale¢ného

je dalsim diivodem, pro¢ znalci radé€ji pracuji pro soukromou klientelu nez statni organy.
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Pro n¢které znalce mutze byt pozdni proplaceni znalecného likvidacni, protoze maji
na posudek vysoké naklady. Je to velké minus pro znalce i pro pruznost soudniho fizeni,
jelikoz znalec vétSinou muze znaleckou praci vykondvat mimo své hlavni zaméstnani.
Kupodivu je, ze n¢které soudy dokazou vyplatit znale¢né skoro okamzité a nékteré ne. Doba
splatnosti znale¢ného by mohla byt bud’ v dobé do 30 dnti, nebo do 3-6 mésici od uznani
znale¢ného anebo by byla moznost zalohy ve vysi 60% piedpokladané¢ho znalecného — podle
povahy liceni a predpokladané narocnosti. Pokud by splatnost byla poruSena, zadavatel by byl

sankciovan stejné, jak je uvedeno v usneseni znalce pii piidéleni posudku.

4.8 KRACENI ZNALECNEHO

Jak vyplaceni znale€ného funguje? Spole¢né s posudkem se na soud zasle vyactovani,
které musi schvalit soud, vydat usneseni, kterym ho piiznava nebo snizuje. Poté se mohou
odvolat soudici strany. Je uz pravidlem, Ze kazdy kdo ma pravniho zastupce se odvolava proti
vysi odmény a vydajum, protoze nikomu se nechce pieci platit. Nehledé na to, ze kdyz chce
nékdo soud zdrzovat, tak se timto dafi zdrzovat. Jinym diivodem pro advokata jsou dalsi
penize od klienta za napséni odvolani atd. Dale soud znale¢né bez namitek vyplati anebo ho

dle svého uvazeni snizi nékdy az o 50%.

Casto se kraceni znale¢ného tyka napf. za studium spisu. Ze strany soudu se na toto
nahlizi jako na nezavaznou cetbu. Kraceni znalecného je ale paradoxu. Soud si pfizve
pro vydani kone¢ného rozhodnuti znalce z divodu, protoze sam problematice natolik
nerozumi. Pfitom ale vi, kolik hodin je potfebnych k vypracovani posudku. Namitky na vysi
znale¢ného ze strany soudil a sniZeni znale¢ného by meél feSit zodpovédny organ (napf.
komora znalci), ktery by na zékladé¢ Setfeni vydala rozhodnuti o spravnosti nebo nespravnosti
podané namitky na vyaétovani. Znalci pracuji s mnohamilionovymi hodnotami a znale¢né
piece patii do ndkladu sporu nebo trestniho fizeni, hrazené stranami anebo obvinénym.

Nediislednost statu v tomto vymahani jiz neni véci znalce.

Pokud chce znalec vypracovat posudek opravdu zodpovédné, musi mu dat urcitou
formu. Stravi nad tim o mnoho vice hodin, nez muze viibec vykazat. A kdyz potom vykaze
napft. 6 hodin, tak mu soud, ktery si posudek vyzadal, jesté o 2 hodiny zkrati. Potom se neni
¢emu divit, Ze nikdo nema z4jem de¢lat posudky, které jsou skutecné narocné po obsahové

I formalni strance a finan¢ni efekt z toho neni zZadny.
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V cestovnich ndhradach nefiguruje ndhrada za ztratu Casu stravenou na cesté na misto
vykonani mistniho Setfeni nebo ohledani. V praxi, pii podavani znaleckého posudku

pted soudem, ¢asto znalec ztrati cely den a pracuje tieba hodinu.

49 JMENOVANI A ODVOLANI

Zde na zacatku uvedu, co je o jmenovani a odvolani znalce napsdno v zakon¢

¢. 36/1967 Sb. a vyhlaskou ¢. 37/1967 Sb.
Ze zéakona €. 36/1967 Sb.:
Jmenovadni znalcit a tlumocnikii
s 3

(1) Znalce (tlumocniky) jmenuje pro jednotlivé obory (jazyky) ministr spravedinosti

nebo predseda krajského soudu v rozsahu, v némz je ministrem spravedinosti k tomu povéren.

(2) Tlumocnikum pro jazyky jsou na roven postaveni tlumocnici pro styk s osobami

hluchonemymi.
54
(1) Jmenovat znalcem (tlumocnikem) Ize toho, kdo:
a) je ceskoslovenskym statnim obcanem,

b) mad potrebné znalosti a zkuSenosti z oboru (jazyka), v némz mad jako znalec
(tlumocnik) puisobit, predevsim toho, kdo absolvoval specialni vyuku pro znaleckou

(tlumocnickou) ¢innost, jde-li o jmenovani pro obor (jazyk), v némz je takova vyuka zavedena,

c¢) ma takové osobni viastnosti, které davaji predpoklad pro to, Ze znaleckou

(tlumocnickou) cinnost miize radnée vykonavat,
d ) se jmenovanim souhlasi.

(2) V oduvodnénych pripadech miize ministr spravedlnosti prominout podminku

ceskoslovenskeho statniho obcanstvi.
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s
(1) Ke jmenovani znalcem (tlumocnikem) dojde na zakladeé vybéru mezi osobami, které

spliuji podminky pro jmenovani.

(2) Navrhy na jmenovani znalce (tlumocnika) mohou podat statni organy, vedecké
instituce, vysoke Skoly, ddle organizace, u nichz pracuji osoby prichazejici v uvahu, jakoz i
prislusné organy spolecenskych organizaci, jestlize to vyplyva z ukolu téchto organizaci.

Znalcem (tlumocnikem) miize byt jmenovan téz ten, kdo sam o jmenovani pozada.

(3) Organy a organizace uvedené v 0dstavci 2, jakoz i sbory pro znalecké otazky

(8 16) se na zadost ministra spravedInosti, popripadé predsedy krajského soudu vyjadruji, zda

navrhovany znalec (tlumocnik) spliiuje podminky pro jmenovani.
$6
(1) Znalec (tlumocnik) je povinen slozit slib do rukou toho, kdo jej jmenoval.

(2) Slib zni: "Slibuji, Ze pri své znalecké (tlumocnické) cinnosti budu presné dodrzovat
pravni predpisy, Ze znaleckou (tlumocnickou) cinnost budu konat nestranné podle svého
nejlepsiho vedomi, Ze budu plné vyuzivat vSech svych znalosti a ze zachovam mlicenlivost

0 skutecnostech, o nichz jsem se pri vvkonu znalecké (tlumocnické) cinnosti dozvédel."

§7

(1) Jmenovani znalci (tlumocnici) se po sloZeni slibu zapisuji do seznamu znalcii

a tlumocniku.

(2) Seznamy znalcu a tlumocnikii vedou krajské soudy, v jejichz obvodu ma znalec

(tlumocnik) trvalé bydliste.

(3) Ustiedni seznam znalcii a tlumocnikii vede ministerstvo spravedlnosti; seznam se

zasila poverenectvu Slovenské narodni rady pro spravedInost a krajskym soudiim.
(4) Seznamy znalcu a tlumocnikii jsou verejné pristupné.

Vykon znalecké (tlumocnické) cinnosti

44


http://www.pravnipredpisy.cz/predpisy/ZAKONY/1967/036967/Sb_036967_------_.php#Z%C3%81KON%20O////ODD%C3%8DL%20II/%C2%A7%205/%282%29
http://www.pravnipredpisy.cz/predpisy/ZAKONY/1967/036967/Sb_036967_------_.php#Z%C3%81KON%20O////ODD%C3%8DL%20II/%C2%A7%2016

§ 20 Odvolani znalce (lumocnika)
Organ, ktery znalce (tlumocnika) jmenoval, jej odvola a zaridi jeho vySkrtnuti

ze seznamu, jestlize

a) se dodatecné ukaze, ze nebyly splnény podminky pro jeho jmenovani, anebo jestlize

tyto podminky odpadly,

b) po jmenovani nastaly skutecnosti, pro které znalec (tlumocnik) nemiize svou cinnost

trvale vykonavat,
¢) znalec (tlumocnik) pres vystrahu neplni nebo porusuje své povinnosti,

d) organizace, u niz je znalec (tlumocnik) zaméstnan, prokdze, Ze mu znalecka

(tlumocnicka) cinnost brani v radném vykonu povinnosti vyplyvajicich z pracovniho poméru,

e) znalec (tlumocnik) poZadd o své odvolani.?)

A ve vyhlasce ¢. 37/1967 Sb.:
Jmenovani a odvolavani znalcu a tlumocnikii

(1) Ministr spravedlnosti jmenuje a odvolava pro jednotlivé obory znalecké c¢innosti
a pro odveétvi téchto oborii znalce (tlumocniky), kteri  jsou pracovniky ustrednich organii,
vysokych skol, védeckych a  vyzkumnych ustavii, a dale ty, kteri jsou oznaceni (§ 2)
ustrednimi organy. Ddale jmenuje znalce z oboru prava pro oblast pravnich vztahii k cizine,
jakoz i znalce (tlumocniky), u nichz si jmenovani a odvolani vyhradil. Tlumocniky ve vécech,
kde jsou predmeétem jednani skutecnosti tvorici predmeét stdatniho tajemstvi, jmenuje ministr

spravedlnosti v soucinnosti s ministrem vnitra, popripadé ministrem narodni obrany.
(2) Predsedy krajskych soudii povéruje ministr spravedinosti jmenovanim

a odvolavanim znalcu (tlumocnikii) v ostatnich pripadech; prislusny je predseda krajského

soudu, v jehoz obvodu md znalec (tlumocnik) bydlisté.?)

%) Zdroj [2], Zakon &. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich, ve znéni pozd&jsich predpisi

v

%) zdroj [3], Vyhlaska &. 37/1967 Sh., o provedeni zédkona o znalcich a tlumoénicich, ve znéni pozdgjsich

predpist
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Otazka uptresnéni jmenovani a ptipadného odvolani, je dnes prakticky na svévoli
soudu, v¢. odvolavani chybujicich znalct. Ptiklad, kdy znalec mél byt odvolany. Subjekt X si
koupil od mésta stavebni parcelu, kterou znalec ohodnotil vyhlaSkou o 100% draz.
Nespravnost ceny byla potvrzena dvéma znalci, jeden pro subjekt a druhy pro soud, ktery

subjekt vyhral, ale znalec ptisobi dal.

Jak je vySe uvedeno u jmenovani znalce, pro ziskani kulatého razitka je potiebné:

vvvvvv

umoziuje volny pohyb pracovnich sil, takZze pro¢ ne obfan EU. Zde budu
citovat jednoho kolegu znalce: ,, Kvalitu sobi kiize muze lépe urcit znalec
ze Svédska nez CR.

e Sejmenovanim souhlasi - bez pfipominek.

e Ma takové osobni vlastnosti, které davaji pfedpoklad pro to, Ze znaleckou
(tlumoc¢nickou) ¢innost muze fadné vykondvat — predev§im by mél mit moralni
pfedpoklady a Cisty trestni rejstiik.

e Ma potfebné znalosti a zkuSenosti z oboru (jazyka), v némZ ma jako znalec
(tlumocnik) ptisobit, pfedevSim toho, kdo absolvoval specidlni vyuku
pro znaleckou (tlumocnickou) ¢innost, jde-li o jmenovani pro obor (jazyk),

V némz je takova vyuka zavedena.

V poslednim bod¢ chybi jasna kvalifikacni predpoklady tykajici se vzdélani.
Napf. znalce z oboru ocenovani nemovitosti mel vykonavat absolvent fakulty stavebni
(mimo absolventt fakulty stavebni vykonavaji znaleckou c¢innost v oboru ocenovani
nemovitosti absolventi pravnickych fakult, ekonomickych fakult, atd.). Byla by mozna
vyjimky po fadném pfezkouSeni. Rovnéz tadné vzdélani nelze nahradit Zddnym kurzem.
Je napt. docela tsmévné, kdyz Clovék ocenujici nemovitosti nepozna rozdil mezi okny

zdvojenymi a dvojitymi, tvar stfechy nebo nezna zékladni prvky krovu.

Praxe. Slovo znalec pochazi ze slova ,,znati“. Znalec musi mit nejenom teoretické
znalosti, ale i zkuSenosti v tomto oboru. Musi jit pod povrch problému a vidét i to, co je
neviditelné. Musi se do problému cely vlozit a cely ho vyfesit. Praxe mimo vzdélani tvori
hlavni slozku k pfedpokladu uspéSného jmenovani a vykonavani znalecké Cinnosti. Jenze,

napf. dostat se k praxi v oboru Ekonomika — Ceny a odhady — Nemovitosti je skoro nemozné.
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Ze své zkuSenosti zde stru¢né popisi, jak se dostat k praxi. Na zacatku je pevné

odhodlani a rozhodnuti, ze se jednou chce clovek vénovat znalecké Cinnosti. Pak ptichazi ta

v Vv

WWW.justice.cz a vyhledat si znalce pusobici v oboru a odvétvi, ve kterém chce budouci

znalec pusobit. Ohlasy jsou vétsinou minimalni, ale kdyz ma ¢loveék §tésti, jeden nebo dva
znalci se ozvou. VEtsi Sance je osloveni znaleckych ustavi, které jsou také na vySe uvedenych
internetovych strankach. VéEtsina oslovenych znalct je vsSak jiz zainteresovana v nékterém
ze znaleckych ustavi. Text, kterym se oslovuje znalec, by mél byt jasny, stru¢ny a k véci.
Nejvhodnéjsim zplisobem osloveni je e-mailem, protoze pokud byste oslovili najednou
50 znalcti telefonicky, asi by se Vam dalSi mésic nelibil ucet za telekomunikacni sluzby.
Znalec Vas bud’ kontaktuje telefonicky, e-mailem nebo se nikdo neozve. Pokud se ozve,

tak pak zalezi na jednotlivci, jak se ujme ptilezitosti.

Jmenovani by méli byt Spickovi odbornici. Délka praxe by se méla pohybovat mezi
5-10 lety dle oboru a narocnosti (krajsky soud v Plzni vyzaduje 5 let praxe v oboru)
a minimalni vék 28 — 30 let. Cerstvi absolventi vysokych $kol nemaji potiebné zkusenosti
v daném oboru, aby mohli hned po ukonéeni studia zacit plnit funkci znalce. Vidim to kolem
sebe. Pokud ¢loveék zada o praci a nema zadné zkuSenosti z praxe, ve vétSiné piipadt da
zamé&stnavatel piednost stiedoskolakovi s5 nebo 6 roky praxe, nez vysokoSkolakovi

bez praxe. Chci tim jen poukazat na to, ze praxe je stejné dilezitd a mozna i dulezitéjsi nez

vzdélani, n€kdy na pochybnych vzdélavacich institucich.

Znalec by mél mit pracovni pomér v oboru béhem vykonu znalecké ¢innosti, nebo byt
zaméstnan jako znalec na plny tvazek a prokazatelné navstévovat kurzy dal§iho vzdélavani.
Mezi dne$nimi znalci jsou propastné rozdily. Jsou tu znalci se stfedoskolskym vzdélanim,
ktefi nenavs$tévuji seminaie ani neabsolvovali postgradudlni studium (pokud pro jejich obor
existuje). Sami se nevzdélavaji nebo se vyhybaji bud’ tmysIné, nebo neumysin¢ vyhotovovani
znaleckych  posudkii pro statni organy. Tyto kombinace plati samoziejmé

I pro vysokoskolaky.

Znalec by se mél mimo jiného orientovat v pravnich normach, jenz potiebuje
k vykonu znalecké ¢innosti. Vyskytuji se i znalci, ktefi se v pravnich normach nevyznaji

a mnohdy jim zna¢na odborna ¢i profesni znalost nemusi byt dostacujici.

Casto se u jmenovani objevuji riizné druhy protekci anebo zamérna snaha, aby znalec

nebyl jmenovan. Znalci by méli byt jmenovani podle toho, kde zrovna maji trvalé bydliste.
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Pro ptiklad znalec ma zapsané trvalé bydlist¢ v Liberci, ale zije a pracuje v Praze.
V severoceském kraji, do kterého spada Liberec, je jednodussi se dostat ke znalecké Cinnosti

nez v Hlavnim mésté Praha.

4.10 ZNALEC, ODHADCE A KVALIFIKOVANY ODHADCE

Vétsina laicka vetejnosti nedé€la rozdily mezi znalci a odhadci. VEtsinou si mysli, ze je
to jedna a tatdz osoba, kterd odhadne obvyklou hodnotu nemovitosti. Vice o rozdilech mezi
znalcem, odhadce a kvalifikovanym odhadcem je popsan v piilozeném clanku z Casopisu

soudni inZenyrstvi:

S pojmy jako odhadce, kvalifikovany odhadce nebo znalec se setkdvame neustdle,
avsak ne vsichni — a 10 i z fad odborné verejnosti — vedi, co se opravdu pod témito terminy
skryva a jaka jsou pro né kritéria.

V rdamci Ceské republiky se previzné setkdvame s pojmy znalec a odhadce. Tyto dvé
zdkladni profese tykajici se ocenovani majetku laickd verejnost casto nerozlisuje. Pritom
rozdil mezi znalcem a odhadcem je ziejmy uz z hlediska zdkonmii, které se vztahuji
K jednotlivym cinnostem. Jednim ze zdakladnich zdkonii pro jmenovani a cinnost znalce je
zdakon ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, ve znéni pozdejsich predpisii, zatimco
podminky vykonu profese odhadce majetku upravuje predevsim zakon ¢. 455/1991 Sb.,

0 zZivnostenskem podnikani (Zivnostensky zdkon), ve znéni pozdejsich predpisii.

Z vyse uvedenych zdkonii jsou jasné alespon zdkladni rozdily. Znalecka cinnost neni
Zivnost, jako je to v pripadé odhadce. Znalec musi byt pro svoji ¢innost jmenovan, na rozdil
od odhadce, kterému staci ohlasit prislusnou Zivnost, pokud ovsSem spliuje zdkonem
stanovené pozadavky. Avsak nejpodstatnéjsi odlisnost spociva predevsim v tom, Ze pouze
znalec (soudni znalec) je oprdavnén vykondvat znaleckou cinnost pred statnimi organy. Miize
také provadet znaleckou cinnost pro potrebu obcanii nebo organizaci, musi ale jit o potiebu
spojenou s pravnimi ukony téchto subjektii. V opacném pripadé se nejedna o znaleckou
cinnost, ale pouze o posudek ¢i vyjadieni se k problému.

Zatim co vySe uvedené terminy se v Ceské republice bézné pouzivaji, s pojmem
kvalifikovany odhadce se v soucasné dobé setkavime spise jen v souvislosti s mezindrodnimi

predpisy a standardy pro ocenovani majetku. Pro vyklad uvedenych terminu jsou stézejni dva

hlavni standardy mezindarodnich organizaci, a to mezindrodniho vyboru pro ocenovaci
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standardy IVSC [The International Valuation Standards Committee] a evropské spolecnosti
odhadcovskych asociaci TEGoVA [The European Group of Valuers Associations], které jsou
ve svété uznavany a jejichz cilem je predevsim dosdhnout celosvétové harmonizace v oblasti
ocenovani majetku. Jednim ze zpuisobii, kterym se snazi tyto organizace dostat svych zavazkii,
je prave objasnéni terminologie uzivané v téchto profesich.

Prvnich z téchto standardii je standard IVS 2007 [International Valuation Standards],

ktery vydala IVSC, a druhym je v soucasné dobé nejaktudlnéjsi standard EVS 2009
[European Valuation Standards], vydany organizaci TEGoVA.

Standardy IVS 2007 neresi otazku kvalifikovaného odhadce, jako je tomu u standardu
EVS 2009, pouze Vramci profesniho kodexu definuji odhadce jako osobu, ktera ma
K oceniovani majetku potiebnou kvalifikaci, schopnosti a zkuSenosti. Je zde samoziejmé
uvedeno, ze pravni predpisy nékterych statii stanovi jako podminku pro zahdjeni cinnosti

odhadce udeéleni licence nebo certifikace nezavislym orgdanem.

Jednotliva kritéria zakladni definice jsou samozrejmé blize specifikovany, avsak ne
zrovna vycerpavajicim a detailnim zpiisobem. Pokud rozsirime tuto definici o veskeré dalsi

informace, tak ze standardii vyplyvd, ze odhadcem by méla byt osoba s dobrou povésti, ktera:

e Dosdhla  pozZadovaného  vysokoskolského  vzdelani v daném  oboru
V akreditovaném vzdélavacim zarizeni nebo rovnocenné vysokoskolské
vzdélani;

e Ma primérenou praxi a je zpiisobild v ocenovani prislusné kategorie majetku

na trhu;

e Zna metody potiebné ke spolehlivemu oceneni majetku, rozumi jim a umi

Spravné pouzit;
e je clenem uznavané narodni profesni ocenovaci organizace;
eV prubehu své praxe se zucastiuje programu odborného vzdélavani;

e dodrzuje vSechny pozadavky profesniho kodexu standardii IVS

Zvyse uvedeného neni napriklad zcela jasné, jaké zkuSenosti jsou konkrétné

pozadovany nebo jak dlouho by mély byt praxe v pripadé dosazeni daného typu vzdélani.
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Standardy EVS 2009 se venuji otazce kvalifikovaného odhadce podstatné vice nez

standardy IVS a TEGOVA Vv nich i blize specifikuje podminky tykajici se vzdélani, napr. MER

[Minimum Educational Requirements]. Tyto podminky bezesporu prispivaji k lepsimu

porozumeéni pozadavkium nutnym k vykonu profese a zaroven eliminuji prostor k moznosti

rozdilného vykladu jednotlivych kritérii.

Kvalifikovanym odhadcem je podle standardu EVS 2009 osoba, ktera je zodpovédna

za pripravu ocenéni a dohled nad nim a ktera nese odpovédnost za toto ocenéni, za obsazené

financni udaje a také za dalsi schvalené ucely. Dale by podle této definice, ktera se vztahuje

také na odhadce pracujici pro ocenovaci spolecnosti, méla mit tato osoba dobrou povest

a meéla by byt schopna prokazat, Ze ma jednu z moznosti:

akademicky titul, diplom z postgradudlniho studia nebo jiny uzndvany doklad
0 vysokoskolské nebo odborné kvalifikaci zamérené na ocenovani majetku, ktery
spliiuje minimalni pozadavky na vzdelani (MER) stanovené organizaci TEGoVA,
a alespon dva roky praxe v ocenovani majetku ve spojeni s neustalym udrzovanim

a zvySovanim svych znalosti prostiednictvim relativniho programu dalSiho vzdeélani;
dlouholetou odpovidajici praxi;

provedeno alesponn dvacet pisemné vypracovanych oceneni nemovitého majetku
za posledni dva roky, nebo jinak spliuje poZadavky na udéleni statusu REV
[Recognised European Valuer], ktery zavedla rovnéz organizace TEGoVA, aby mohla
oznacovat (certifikovat) odhadce, kteri splnuji vyssi kritéria nez MER [Minimum
Educational Requirements];

mad dostatecné mistni znalosti a zkuSenosti v ocefiovani nemovitého majetku v dané
lokalité a kategorii majetku, ktery je predmétem oceneni. V pripade, Ze nékteré
znalosti nemd, musi to klientovi oznamit pred prijetim zakazky na oceneni, a pokud
| presto klient souhlasi, tak zajistit dodatecnou kompetentni osobu, kterd tyto znalosti
md;

ma licenci k vykonavani cinnosti odhadce nebo je clenem profesni organizace, pokud
to vyzaduji pravni predpisy daného statu,

spliuje veskeré zdakonné, regulacni, etické a smluvni podminky vztahujici se k ocenéni;

vykondava svou cinnost v souladu s predpisy a kodexem profesni praxe clenskych

organizaci TEGoVA, ke kterym odhadce patii a které maji zajistovat dodrzovani
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minimalnich standardii doporucenych profesnim kodexem TEGoVA u svych cleni,

pokud by to nebylo v rozporu s pravnimi predpisy daného statu nebo EU;

® ma pojisténi profesni odpovédnosti za Skodu primérené provadéné ocenovaci ¢innosti,

pokud je takové pojisteni komercné dostupné a je pozadovano clenskou organizaci.

Definici majetkového odhadce uvedla Evropskd komise vroce 1997 v pokynech
Clenskym statum v souvislosti se stanovenim minimalni prodejni ceny nemovitosti ve verejném
vilastnictvi, ktera neobsahuje prvky statni podpory ve prospéch kupujicich. Tato definice se
prilis nelisi od jiz vyse uvedenych definic a majetkovy odhadce je v ni definovan jako osoba
s odpovidajicim vysokoskolskym vzdélanim a odpovidajici praxi. V Urednim véstniku

Evropské unie je uvedena v cestiné v tomto znéni:

., Majetkovym odhadcem se rozumi osoba s dobrou povésti, ktera ziskala odpovidajici
akademicky titul v uznavaném vzdeélavacim zarizeni nebo ma rovnocennou vysokoskolskou
kvalifikaci, md primérené zkuSenosti a je zpusobila v ocennovani pozemkii a staveb podle mista
a majetkové kategorie. Jestlize v nékterém clenském stdté neexistuji odpovidajici zavedené
vysokoskolské kvalifikace, méel by byt majetkovy odhadce clenem uzndavané profesni
organizace zabyvajici se ocenovanim pozemkii a staveb a byt jmenovan soudy nebo orgdanem
S rovnocennym statutem a vlastnit prinejmensim uzndvané osvedceni a stredoSkolskem
vzdelani a byt vyskolen na dostatecné urovni s nejméné tremi lety praxe v ocenovani pozemkii

a staveb a se znalostmi ocenovani pozemkii a staveb v dané lokalite.

Zpiisob vzdeélavani odhadcii, kvalifikovanych odhadcu ci znalcu je ve svete odlisny
stejné jako zvySovani jejich kvalifikace behem praxe nebo jejich certifikace. V této souvislosti
se také muzeme setkat s neprebernym mnozstvim titulu oznacujicich kvalifikovaného odhadce
nebo clena urcité ocenovaci organizace, které by ve vétsiné pripadu mély zajistovat urcitou
uroven znalosti a zkusSenosti daného odhadce. Tyto tituly uvadeéné za jménem zatim maji
prevazné zahranicni znalci, ale samozrejmé je md moznost ziskat i cesky znalec nebo
odhadce, coz se nekolika desitkam znalcu jiz podarilo. Orientace v téchto titulech je

pro béezného odhadce dosti komplikovana.

Jednim z nejcastéjsich titulii je MRICS (Member — clen), kterym udéluje svym cleniim
Kralovska instituce diplomovanych odhadcu [Royal Institution of Chartered Surveyors] —
RICS. Tato nezavisla profesni organizace, ktera byla zaloZena Vroce 1868 ve Spojeném
kralovstvi, v soucasné dobe sdruzuje pres 100 tisic odbornikit v oblasti nemovitosti a ma

své zastoupeni v mnoha zemich svéta véetné Ceské republiky (od roku 2006). RICS tvoii
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17 odbornych skupin, z nichz jedna se zabyva ocennovanim majetku. Tento clensky titul mimo
jiné garantuje podobné jako certifikace urcitou uroven znalosti a zkuSenosti v oblasti
ocenovani majetku, ale nejde o akademicky titul, ktery lze ziskat vysokoskolskym studiem.
Ve Velké Britanii ma student po bakalarském studiu moznost studovat v jednoletém
magisterskéem programu zameéreném na ocenovani nemovitosti a ziskat titul MA nebo MSc.,
coz je obdoba naseho titulu Ing., avsak s tim rozdilem, ze v Ceské republice trvd magistersky
program zpravidla o rok déle. Titul MRICS je vsak spojen az s clenstvim v organizaci RICS
a s dalsim profesnim vzdeélanim. Zakladnim clenskym titulem je MRICS, pricemz v pripadé
splnéni veskerych podminek RICS a dosazeni potiebné praxe Ize ziskat titul FRICS (Fellow —

spolecnim), coz je v RICS nejvyssi mozna uroven vzdélani, odbornosti a kvalifikace.

Obdobou titulu MRICS je v soucasné dobé napriklad jiz vyse uvedeny titul uznavaného
evropského odhadce, oznacovaného titulem REV [Recognised European Valuer], ktery
zavedla organizace TEGOVA pro jednotlivé odhadce svych ¢lenskych organizaci, aby rozlisila
znalce a odhadce splnujici vyssi pozadavky na vzdélani a praxi, nez uvadi MER [Minimum
Educational Requirements], cozZ jsou minimdlni pozadavky na vzdélani specifikované touto
organizaci. Platnost titulu je 5 let, poté musi znalec ¢i odhadce pozZadat o obnoveni titulu.
Pokud viak podminky pro obnoveni titulu nesplni, jeho titul s okamZitou platnosti zanika.
Presné podminky u MER a REV jsou verejné dostupné na strankach organizace TEGoVA,

a proto ani nemd smysl je zde detailnéji rozvadet.

Dalsi moznost, jak zarucit urcitou uroven zmnalosti a zkuSenosti znalcu a odhadcu
majetku, je odborné verejnosti v Ceské republice dobie znamd certifikace. Certifikace se
provadi v mnoha statech EU, a to zejména tam, kde je to vyZzadovano narodnimi predpisy.
Za timto ucelem také vznikaji v jednotlivych statech certifikacni organy, které by mely piisobit
v souladu s evropskym standardem a je oznacovan jako ISO/IEC 17024. Akreditaci k této
certifikaci poskytuji narodni certifikacni organy (v CR Cesky institut pro akreditaci, o.p.s. —

WWW.Cia.cz).
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Certifikacni organy, by meély vystupovat jako nezavislé a objektivni strany prokazujici
vydanym certifikatem, Ze je jmenovanad osoba zpiisobila vykondvat cinnost v oboru, pro které
byla certifikovana. Platnost tohoto certifikatu je omezena stejné jako v pripadeé titulu REV,
a proto je nezbytna recertifikace certifikacnim organem, cimz by melo byt zajisténo neustalé
udrzovani a aktualizovani profesionadlnich znalosti znalcii a odhadcit a odhadcu v daném

oboru.”)

Vedle znalci majicich kulaté razitko se lvem na trhu vystupuji odhadci majetku
s razitkem bez tohoto lva, jejichz posudky jsou brany na stejné urovni jako posudky znalct
registrovanych pfislusSnym soudem. Odhadci nemusi vést znalecky denik, ktery kazdorocné
znalci predkladaji ke kontrole na krajsky soud. Odhadci nemaji prakticky Zzadnou
odpovédnost ve smyslu zdkona a funguji na zaklad€ zivnostenského listu. Odhadce nemiize
zhotovovat znalecké posudky jako znalci pro pravni Ucely obcant, finanéni ufady, soudy,

n

policii atd. Na zakladé Zivnostenského listu zhotovuji "odhady pro komeréni ucely".

Jo 24 ~

Notati oslovuji realitnich kancelati pii projednavani dédictvi namisto oslovovani
znalci. Dochéazi k naprostému pokiiveni a zfalSovani odhadii skute¢nych cen nemovitosti.
Znalec za vypracovani posudku nasazuje svijj krk na trhu. Posudek orazi kulatym razitkem se
Ivem, ¢imz prokazuje potfebné vzdélani a prezkousSeni z téchto znalosti na soudu. Znalec si
nedovoli cenu nijak pokfivit, vzhledem k tomu, ze by riskoval ztratu peceté. Naproti tomu
realitnim makléfem se mlzZe stat prakticky kdokoliv, sta¢i zajit na Zivnostensky ufad a nechat
se zamé&stnat u realitni kancelare. MiiZe se tedy stat, Ze ¢lovek, ktery v pond¢€li pracoval jako
skladnik a o realitich nemél ani ponéti, tyden poté piSe svilj ndzor na cenu nemovitosti.
Nemluvé o zplisobu ur¢ovani ceny a zakladnich neznalostech terminti co je to izemni plan, co
vSe je stavba, soucasti a piisluSenstvi. Samoziejmé to takto neni pravidlem, ale stavaji se
podobné ptipady. Proto by se m¢l tento trh vice kontrolovat a prava ur€ovani cen pienechat

znalcum.

7y Zdroj [7], str. 250-253: Ustav soudniho inzenyrstvi, Vysoké ugeni technické v Brn&, Udolni 53, 602 00, Brno,
Soudni inzenyrstvi, 5, rocnik 21 - 2010. Brno: Akademické nakladatelstvi Cerm, 2010. 46 s. ISSN 1211-443X.
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4.11 ZNALEC A STATNI ORGANY

Je mala ochrana osobnosti a nerovnopravné postaveni znalce pii vypovédich u soudu,
kdy mnohdy advokati zalovanych stran nerespektuji odbornost vyjadieni znalce a snazi se
soudni orgdny zmast v jejich koneéném rozhodnuti. S timto, ale kazdy znalec musi pocitat,
protoze pravnici jsou u soudniho liceni od toho, aby jakymkoliv prosttedky vyhrali soudni
spor. Upada i prestiz znalcii a jejich ¢innost napt. v dédickém fizeni mlize posudek nahradit
vyjadieni realitni kancelafe (viz. bod 4.10). Profesni nekvalita neni jen na strané znalcd, ale
bohuzel také soudci, ktefi jsou ovSem nekritizovatelni. Vyhotovit kvalitni posudek na zakladé

nesmyslného zadani ovSem nelze a poucit soudce také (az na vyjimky).

Ptikladem muze byt rozvod, kde se pfou o majetek dvé strany, a soud pozaduje
obecnou cenu bytl. Znalec doda posudek v terminu, jde osobné k soudu, kde si posudek
obhaji a za rok dostane znovu vypracovani posudku. Opét jde k soudu, a tak se to opakuje
tieba Ctyii roky. Soud neni schopen celkem banalni véc rozhodnout napoprvé, a obecna cena
je kazdy rok jina. Znalec pak u soudu musi odpovidat na otazku typu jak to, ze je cena tento
rok vys$$i nebo nizsi neZ minuly a podobnég. Jedné strané to milize piijit divné a tak se ustanovi

jiny znalec, nynéjsi znalec je rad, Ze z toho kolotoce vystoupil a celd véc pokracuje dokola.

Rozsiteni prava znalch. Teoreticky je mad, ale prakticky m& pouze povinnosti.
Odmitnout vypracovat posudek (s vyjimkou podjatosti a trestniho stihani osoby blizké) se
prakticky rovna vySkrtnuti ze seznamu znalcli. Znalec by mél mit prdvo na pozastaveni
funkce a odmitnuti vyhotoveni znaleckého posudku. U pozastaveni funkce by mohly byt
divody dlouhodoby pobyt v zahranici, prosetfovani jeho trestné ¢innosti a diivody odmitnuti
vyhotoveni znaleckého posudku: zdravotni problémy, znané pracovni vytizeni, zaroven ma

rozpracovany nékolik znaleckych posudkd.

U nékterych oborti, jako je napt. psychiatrie a klinicka psychologie, by se mé¢lo uvazit
o znepfistupnéni kontaktnich 0idajli na internetovych strankach ministerstva spravedlnosti.
Tito znalci se casto dostavaji do kontaktu s duSevné naruSenymi nebo osobnostné
neharmonickymi jedinci, ktefi je mohou obtéZovat. ObtéZzovani se mize transformovat az
k napadeni a v nejhorsich pfipadech i k ublizeni na zdravi s nasledkem smrti. Soud by mél
respektovat doporuceni, které znalec uvedl. Pokud psycholog nedoporuci svédectvi tyrané

zeny u soudu a opakované vyslechy, tak vi, pro€ to d¢la.
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Sjednoceni metodiky pfi ocenéni. Ptikladem muze byt fiktivni soudni li¢eni
na technické téma. Necht' vyrobek Y (je jedno zdali se jedna o Cast stavebniho dila nebo
stavebni dilo typu ocelova hala, soucastka ¢i cely strojni celek typu stroj/pfistroj), zakoupeny
zékaznikem, ktery néco nespliuje, zékaznika zcela neuspokojuje nebo je v totdlnim rozporu
s legislativou, kterd umoziuje jeho prodej/dovoz/distribuci. Tento klient se stava zalujici
stranou chtéjici po vyrobci ¢i dovozci napravu. Vyménu vyrobku Y nebo ndhradu penéz.
Poskozeny klient si musi nejprve rozmyslet, jestli mu cena vyrobku Y stoji za soudni spor
a léta feseni. Casto si véc koupi jinde, aby dostal svym zavazkiim (terminy piedani) a pak
zacne teprve soudni spor o vyrobek Y fesit. Nebo vyrobek Y zaplati ze svého a nasledné si
snizi ziskovost akce. Pfedpokladejme viili k soudni pti. Zalobce si piizve znalce v oboru
a polozi mu takové otazky do zadani svého posudku, aby jejich zodpovézenim vyznélo, Ze je
v pravu. Tyto podklady pak dostane protistrana. Ta si vezme svého znalce, ktery zpravidla
vypracuje posudek opozicni, ktery ndhodou zpravidla neguje znalce Zalobce. Je malo kauz,
kde je jednoznacna vina jedné ze soudicich se stran, tzn. jeden posudek s druhym nejde
negovat. Toto se dostane k soudu. Soudce pfecte obé& stanoviska, a protoze nevi, cO je
u technickych kauz pravdou a neni to po ném ani chténo, da celou véc znalci tfetimu, ktery se
k vyrobku Y vyjadii. Dasledkem jsou pritahy, ¢ekani, soud se vlece roky, penize naskakuji
a efekt nikde. Nezéavisly znalec, kterému jako ostatné vSem znalcim, o nic nejde, protoze
stavajici legislativa nedefinuje osobni zodpovédnost znalce za jeho nédzor, se vyjadii a preda
to soudu, ktery opét vi to samé, co na zacatku kauzy, s tfetim ndzorem. V minimalnim poctu
kauz je situace jasna. Ale pokud se tak stane, ptipad se zpravidla k soudu ani nedostane

a soudici strany se radé¢ji mimosoudné dohodnou.

Vyplyva ztoho, Zze nejednotnosti postupli a pomicek, nezavaznosti norem
anejednotnym a nedefinovanym meétitkim a ukazatell, které ¢eské znalectvi vyuziva, bude
nadale ve znalectvi vladnout dzungle. Pokud zadate tfem znalcim vypracovat posudek,
dostanete ve vétSiné piipadi tfi diametralné odlisné verze. Dokud si budou moci znalci
vymySlet argumenty, pouzivat cokoli k cili, jenz uspokoji zadavatele. Zpracuji mu posudek
"aby se mu libil a aby hovofil v jeho prospéch”, nebudou za to nést trestni nebo hmotnou
zodpovédnost, bude cely systém i1 nadale nemocny, jako je nyni. Znalci si tak budou hlidat
pouze to, aby dostali zaplaceno od zadavatele. A téméf kazdy ma néjakou cenu, za kterou je
ochoten i neuvéfitelnych ¢ind a za které nic nehrozi, "pochybil jsem, omlouvam se" a znalec

pokracuje ve své ¢innosti dal.
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Jsou zde ale i vyjimky, kde urceni jasné metodika neni mozné. V ptirodovédnych
oborech, kde znalec na rozdil napt. od ocefiovani nemovitosti nechrli desitky posudki za rok,
ale muze jich byt pét za dva roky. Mnohé posudky piedstavuji nutnost feSeni zcela atypickych
problémt, které se neopakuji, pro které neexistuje zadna Sablona a pii kterych je obvykle
nezbytné spoluprace znalce se specializovanymi laboratofemi a experimentalnimi pracovisti
(vzorkovani, chemické analyzy, mechanické zkousky, mikrobiologie, metalografie, simulace
feSeného jevu za laboratornich podminek, atd.). Typickym projevem zpracovavani takovychto
posudkt, jejichz feSeni Casto piedstavuje maly ¢i velky vyzkumny tkol interdisciplinarniho

"

charakteru, byva findlni stanovisko znalce, formulované terminem "s vysokou
pravdépodobnosti", tedy terminem, ktery soud nerad slysi a ktery zavdava pravnické obci
podnét ke zpochybnéni posudku, ke hledani pravnich kli¢ek a k délani neznalce z autora

posudku.

Dnes se docela hekticky nazird na jednotlivé posudky. Kazdy znalec je urcitym
zpusobem odbornik ve své profesi, a to je pfedpoklad ur¢itého odborného hlediska. Kdyz
odhlédne od zamérného zkresleni, které muze byt motivovano piipravou na podvod, tak
kazdy odbornik mé pradvo na vysloveni svého ndzoru na posouzeni dané problematiky. To je
prece normalni projev a nelze pozadovat u posouzeni ¢ehokoliv, aby byla zcela vyloucena
subjektivnost pfistupu. Rozsudek jednoho a nasledné¢ druhého soudu muze byt naprosto
odli$ny. Je pozoruhodné, jak mize byt rozhodovano rliznym zpisobem o véci, kde kazdy
soud rozhoduje ze stejnych podkladi a pteci naprosto odlisnym zptisobem. Z vyse uvedeného
vyplyva, Ze se nelze vyvarovat jistych nespravnosti ani u zpracovaného znaleckého posudku,
kde jeho podklady mohou byt v soudnim procesu zvazeny objektivnéji nez pouhym
poukazem na posudek. Znalecky posudek je pomiicka soudce k orientaci v dané problematice.
Ptesouvat odpovédnost za rozhodovani ze soudce na znalce je mirn€ feeno jakysi alibismus,
ktery za¢ina byt populdrni. Rada posudkii ve své podstaté musi odraZet osobni nézor znalce
na dany problém. Nelze vSechny podklady zméftit nebo zvazit. Pak by se posudek nemusel
de¢lat. Naptiklad zadna nehoda neni stejna. Proces opravy je na kazdém pracovisti odliSny
a pozadovat od znalce naprostou neomylnost je na druhou stranu nesmysl. Jiz jsem to zde
nekolikrat zminoval, kdo bude v roli arbitra, ktery rozhodne, ze tento Clovék je mentalné
zaostaly trochu nebo jen mirné nebo snad ¢aste¢né. Totéz plati o provedeni oprav. Zkuste
u oprav, u kterych neni stanovena norma (a to jsou vSechny prace vyplyvajici z poSkozeni
pii havarii), vytknout, zZe pracnost byla stanovena na 102 hod a ne na 94 nebo 124 hod.

Posudek ma byt pouze voditko pro soudce, ktery zvazi fadu komplexnich symptomt k vydani
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kone¢ného verdiktu. Soudce by tam jinak nemusel byt a vina by byla urovana pouze
podle posudku. Znaleckou pecet’ vyzaduje jen soud, V jinych piipadech by neméla byt
pouzita. I pfesto se pouziva pro soukromé Cinnosti, ¢imz se razitko zneuziva. U odhada
motorovych vozidel je znalecka pecet’ prakticky k ni¢emu, protoZe sta¢i vyjadieni autobazaru

k cené vozidla.

Mimo jiné by mohl mit znalec pravo na vyslech u soudu v jeho misté trvalého
bydliste, aby nemusel dojizdét z Ase do Ostravy anebo to fesit elektronicky pies video hovory

apod. v zajmu Setfeni Casu a financi.

V zékon¢ by méla byt nafizena organizacim a fyzickym osobam obecnd povinnost
urcitého stupné soucinnosti se znalcem pii vykonu znalecké ¢innosti. Pokud naptiklad znalec
potiebuje zjistit vychozi cenu slozitého zafizeni, stroje, servisnich praci nebo nédhradnich dilt.
Pro ucely vypracovani znaleckého posudku pro statni organizace, neni prodejce ¢i dodavatel
uvedeného zafizeni ¢i sluzby povinen se znalcem detailn€ spolupracovat, vénovat mu cas
a potfebné udaje mu na pozadani sdélit. Stejné tak se jedna o dal$i materidly, jako jsou
napiiklad servisni manudly, ndvody na obsluhu zafizeni apod. Pro zpracovani znaleckého

posudku mohou byt podobné informace nezbytné a rozhoduyjici.

Abych v praci jen ¢innost organu nezpochybioval, je chvalena spoluprace s policii
Ceské republiky. Ta se na rozdil od soudii chova profesionalné a neni zavisla na politickych
vlivech. Policie vi, co chce. A kdyZ ne uplné, snazi se domluvit a vyjasnit si pfedem vSechny

nejasnosti.

4.12 NEDOSTATEK CASU K VYPRACOVANI POSUDKU

Znalec dostane od soudu nebo statniho organt usneseni o jmenovani s tim, ze posudek
ma vypracovat do 30 dni od nabyti pravni moci a pokud tak neucini, bude muset uhradit
pokutu 50 000 K¢&. Nekteti znalci pokutu 50 000 K¢ berou jako urazlivou vyhruzku. Nedivim
se, ale mezi znalci jsou i jedinci, na které je pokuta bi¢, aby znalecky posudek odevzdali
v fadném terminu. Proto by znalci vykonavajici svou ¢innost poctivé méli pokutu piehlednout
a pokud Casove nezvladaji, meli by pozadat o prodlouzeni terminu odevzdani. VéEtSinou soud
bez problémi prodlouZeni terminu vyhovi. Znalec se ov§em nedovi, kdy se uskuteénilo nabyti
pravni moci, protoze strany se mohou odvolat a stava se, ze posta ze soudu chodi i n€kolik

dni. Rada soudnich usneseni zadavajicich vypracovani posudku bézné obsahuje adresy
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ucastnikii fizeni bez poStovnich smérovacich Ccisel, popifipadé adresy staré, na jejichz
neaktualnost je ve spise opakované poukazovéano, ale opravy se nedockaly. Po nékolika
tydnech dostane znalec soudni spis. I pokud se bude lhita pocitat od prevzeti spisu, je to
pro zpracovani posudku zatracen¢ kratkd doba. Dva tydny zabere lhiita, kterou musi znalec
alespoin dat strandm pifed provedenim prohlidky (jinak se n¢kdo zlomyslné omluvi),
v nékterych piipadech se musi prohlidka vykonat i vice krat. Na shromazdéni dalSich
podkladt (stavebni ufad, jiné organy, realitni kancelafe), rozvazeni, jak se s problémem
vypoiadat, napsani posudku, tisk a odevzdani zbyvaji dva tydny. Ur¢ité by se tedy mélo
zrychlit zadani a ptfedéni podkladli znalcim, které nékdy trvaji i dva mésice. Je pravda, ze
malo. Zejména kdyZz mé znalec rozpracovano vice posudkii najednou. Byva to ale riizné,
néktefi soudci jsou tak slusni, Ze pfedem zavolaji a zeptaji se na termin, a pak teprve napisi
usneseni. Ale pokud se pfedem nedomluvi a soucasné se sejdou dva nebo i tfi posudky
od soudu, tak je zadé€lano na problém. Do toho znalec vykonava i jinou ¢innost, aby se viibec
uzivil, protoze na vyplaceni znale¢né v pifimétené dob¢ se spoléhat vétsSinou nemuze. Proto by
urcité stalo za tvahu u vice frekventovanych obord uvazovat o znalecké ¢innosti jako 0 hlavni
pracovni ¢innosti. Myslim si, Zze i soudy by mély mit stanoveny néjaky zavazny zpusob, jak
piibirat znalce k pfipadu a prodluzovani terminu odevzdani znaleckého posudku. Naptiklad se
pfedem domluvit, zda znalec ma v dany moment vibec kapacitu a vydefinovat si lhuty,
do kdy je mozné posudek udé€lat. Ale protoze fada znalcl se praci pro soudy vyhyba, je to

problém oboustranny.

Znalecké posudky jsou zadavany pozdé, kdy zkoumany subjekt je jiz podstatné
zménén. Naptiklad pti havariich zptsobené vodou se znalec na misto havarie dostane obvykle
pul roku po ni a neda se najit napiiklad vzorek postizené lokality. Policie, kterd na misté
zasahuje, neni dostatecn¢ odborné zptlisobild k odbéru vzorkli vody, odpadii apod. Obhajoba
pak vysledky analyz snadno zpochybni. Plati to i pro jiné obory jako je medicina nebo

u havarii zptisobené ohném.
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4.13 KVALITA ZNALECKEHO POSUDKU

Ve znalecké cinnosti neni disledné definovana mira odpovédnosti za znalecké
posudky. Nékteré posudky byvaji velmi nekvalitni, povrchni a nedokonalé. VétSinou zalezi
na dosazené erudovanosti znalce. Posudek musi byt zpracovan srozumitelné. Ma byt kvalitni
a objektivni. Nem¢l by byt ucelové zkreslovan, obsahovat zdvazné chyby, nejasnosti a mél by
obsahovat fakta, parametry a algoritmy, které zdtvodnuji zavéry znaleckého posudku jak
zadavateli, tak ptfipadné dal$im stranam jednani. Jen malo praci si zaslouZzi nazev ,,Znalecky
posudek“. KdyZ znalec vypracovava Vv potadi Sesty oponentni posudek v poradi, je docela
podivné, Ze soud vibec predtim akceptoval takovyto posudek. Nebo takovy, co byl sesmolen
na stranach tfech, a pfitom znalce nevolal k odpovédnosti, i kdyz podle textu muselo byt
ziejmé, Ze vubec nevi, o Cem pise.

Znalec ve svych posudcich dal nejednozna¢né stanovisko a tim soudu vibec
nepomohl. Takovy posudek jako by nebyl. Casto se posudky, které se zabyvaji o stejny
problém, ve svych zavérech téméf diametralné 1iSi. Svédei to o absenci vyuZzivani metod,
které jsou maximalné objektivni s vyznamnymi exaktnimi postupy. Jakmile se za¢ne uvadét
feSeni posudku slovy: "ja si myslim", pak je to jiz podezielé. Znalec si miize myslet, co chce,
ale vZdy musi jednozna¢né konstatovat, ze " ja jsem zjistil" a to jakym postupem, aby bylo
pfesvédcivé, Ze se neopird jenom o empirii. Obvifiovani znalcli z nekvalitnich posudki,
snadné ovlivnéni znalce a problémy které se objevuji episodicky v tisku. Padaji i navrhy, aby
znalci v téZSich pridech bylo 1 vice, minimalné dva. Neni se cemu divit, jak se fika:

,.vice hlav vice vi“.

Chybi kontrola nad praci znalct, ktefi délaji posudky nedbale a s velkymi chybami.
Problém by byl ale s prokazovanim. Specializaci znalecké ¢innosti je velmi mnoho a v uzsich
oborech se znalci znaji a musel by proto jit odbornik proti odbornikovi. Z obecného hlediska
by znalec mél byt opravdu odpovédny za to, co napiSe. Dnes vice méné neni znalec
za posudek odpoveédny a neni urcena sankce za Spatny nebo neodborny posudek. Znalecké
posudky lze povazovat — za mensi védecké prace. Domnivam se, Ze by s takovymi posudky
méla byt odborna vefejnost seznamovana, nad kterymi by mohla vést dodate¢né odborné
diskuze, pro svilj rozvoj a pouceni. Lépe by méli byt oSetfeny piipady kdy je znalecky
posudek vypracovan $patn¢€ nebo nebyl nestranny a znalec své povinnosti opakované neplni

anebo je porusil zvlast’ zavaznym zpisobem. Neméla by chybét finan¢ni sankce za poruseni.
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V prvé tadé by méli soudci pii obdrzeni nekvalitniho posudku nahlésit podezieni
odpovédnému organu a zacit fesit, co se znalcem dal. Pokud by se posudky vyznamné lisily
od skutecnosti a predpisii, tak by mély néasledovat sankce — pozastaveni funkce a vysetieni
piipadu. Jestlize by vySettujici komise zjistila, ze znalec chyboval, mé¢lo by mu byt odebrana
znalecka pecet’. Bohuzel krajské soudy v této véci délaji velmi malo, ¢imz trpi celd znalecka
obec. Navic vyvstava problém, kdo rozlisi, kdy znalec pochybil timysIn¢ a kdy je to jeho
odborny nazor na véc. Znalecké posudky by se méli liSit v hodnotach fadu procent ¢i nékolika
malo desitek. Nemélo by to piesahovat 20 % rozptylu, jinak feceno + - 10%. Na krajskych
soudech puisobi sice poradni sbory, ty vSak nemohou pokryt stovky znaleckych specializaci

a kromé toho se mohou znaleckymi posudky zabyvat pouze z hlediska metodického.

4.14 PODKLADY K PODANI POSUDKU

Problémy jsou se shromazdénim relevantnich podkladd, nebot’ kazdy predkladajici se
snazi poskytnout co nejméné pisemnosti a informaci z diivodu obstrukce. Vse je pfedevsim
zavislé na moralnich vlastnostech obou stran, od kterych se odviji i kvalita posudku. Znalci je
dano soudem za povinnost si vSe zafidit, soud poskytne sice znalci cely spis, kde se fesi
problémy, které s praci znalce nemaji zadné souvislosti. Znalec by mél mit pravomoc donutit

zGcCastnéné strany sporu ke spolupraci a piedlozeni dostupnych doklad.

Pfed jmenovanim by si znalec mél vzdy fadn€ domluvit poZzadavky zadavatele, aby
znalec disponoval veskery moznymi materialy k vytvofeni znaleckého posudku dle jejich

zadani.

4.15 VAGNI FORMULOVANI OTAZEK A ZAZNAM ODPOVEDI
ZNALCE

Zde plati znamé "na blbou otazku blba odpoveéd™. Soudci Casto nedokazou spravné
naformulovat pozadavek nebo otazku pro znalce z hlediska vyrokové logiky nebo z hlediska
kauzality. Otazka neni v souladu s déjem resp. procesem/mechanismem udalosti, které
skutecné nebo vysoce pravdépodobné nastaly. Odborna urovein nékterych soudcii je zcela
tristni a je to mimo jiného pficitano i jejich véku. V posudku se pak tézko orientuji a znalec
také tézko dava dohromady spravnou odpovéd’. Nelze vychdzet z laické predstavy, Ze je

mozné polozit jakoukoliv otazku, na kterou neni mozné odpovédét anebo si vynutit odpoveéd,
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ktera je technicky nesmyslna. Neni rozumné vychazet z predpokladu, ze soudce ma znalosti
Vv oborech, ve kterych je osoba znalce nezbytna. Na tomto misté se tedy jedna o preventivni
potfebnou miru eliminovani rizika omylu v soudnim sporu jako takovém. Takova sou¢innost
ve stavajici znalecké legislativné neni nijak zpracovéna a stale chybi. Soudce by se mél
pfedem se znalcem zkontaktovat a probrat text otazek nebo mu nechat dostatek volnosti
k tomu, aby véc spravné interpretoval. Nékdy znalci dostavaji nesmyslné otazky na téma
pravni hodnoceni ptipadu, nebo hodnoceni divéryhodnosti svédktli. Znalci neptislusi hodnotit

liceni po pravni strance, od toho je tu pouze a jediné soud.

Casto se u soudd stava, ze soudci nevyuzivaji diktafon, ale ¢ini si béhem odpovédi
znalce poznamky a ty poté diktuji pisaice — Casto jinak naformulované a s neodborné
uzivanymi vyrazy, jako napf. prasklina ve zdivu misto trhlina apod. Znalci by méli vzdy

v podobnych ptipadech ihned provést opravu, resp. naformulovat si véty sami.

416 ZPETNA REAKCE SOUDU, JAK DOPADLO LiCENi

Znalcim by méla byt poskytnuta zpétnd vazba na jejich Cinnost, tzn. kdyz napiSe
znalecky posudek a soudce vynese rozsudek. M¢lo by se dat znalci védét, jak cely piipad
dopadl. Napi. posudek byl zpochybnén protistranou a byl vyzadan novy od jiného znalce.
Nebo byl jednim z hlavnich dikazi a zvratil jednani v prospéch té a té strany (to v pfipadech
pokud je posudek vypracovdn na zadost soudu). Nebo posudek potvrdil/vyvratil zavery
obhajoby (pokud je vypracovan napf. pro advokatni kancelar). Stacilo by to jen formou
strucné elektronické zpravy. Pro dalsi jeho praci bylo pfinosné védét, Zze praveé jeho posudek
byl piijat. Ujistilo by to znalce v jeho postupech. Pokud by znalecky posudek nebyl pfijat,
poucil by se ze svych chyb.

4.17 OCHRANA ZNALCE PRI TRESTNIM RiZENIi

V trestnich fizenich neni znalec nijak statem chranén. Muze psat posudek na nékoho
z ozbrojené skupiny pachatelii, kde ncktefi jsou na svobodé. Pak tito pachatelé si ho mohou
bez vétsich problémi vyhledat v seznamu znalci, kde najdou jeho adresu, telefon a ve vétsing
ptipadid i e-mail. Znalec pfed soudnim li¢enim ceka na jednani spolecné s piibuznymi
obvinénych a znalcova totoznost je kontrolovana nahlas pfed vSemi vcetné adresy, data

narozeni atd. Vzdy jedna ze soudicich se stran mé pocit, ze byla poSkozena. Dochazi

61



k vyhrozovani, ocerfiovani osoby znalce na riznych serverech a v zaméstnani. Znalec se ma

mozno branit jako obcan, ale v tomto pfipadé vystupuje jako tiedni osoba.

Dalsim ptikladem je to, Ze v soucasné dob¢ se jiz nejedna v trestnich vécech jenom
napf. o dopravni nehody slusnych lidi, ale o organizované gangy Zivicich se pojistnymi
podvody. Znalci tyto ptipady odmitaji vyhotovovat. Zpochybnéni a zdiskreditovani

znaleckého posudku je médnim hitem poslednich n€kolika let.

Chovani znalce pfed soudem jako specificka situace, se kterou se musi s ohledem
na oficialitu takového jednani umét vyporadat. Vystupovani znalce pfed soudem by obecné
meélo vychazet z toho, Ze se jednd o osobu na urcité urovni, tzn. znalec by mél byt nalezité
obleCen, nemé¢l by se nechat vyprovokovat v prubéhu jednani, musi umét oponovat
v piipadech, kdy je snahou fizeni z n¢kterych stran spor ovliviiovat v rozporu se znénim
znaleckého posudku. Dale je nutné predpokladat, Ze mize byt ulozeno vypracovani revizniho
znaleckého posudku jinym znalcem nebo znaleckym tustavem. Jedna se o ptipady, kdy
zpracovany znalecky posudek je neuplny nebo jinak zpochybnény. Zasadné vsak je,
schopnost znalce obhajit sviij znalecky posudek. V takového situaci by si mél byt znalec
védom, co ¢inni. Soucasné by se mél vyhnout tomu, Ze dany problém je pro n¢j obtizné
resitelny. Pokud tak nastane, mél by vyuzit moznosti ptfizvat ke zpracovani posudku dals§iho
specialistu, at’” jiz znalce nebo autorizovanou osobu, vysokoskolského profesora apod.,
po predchozi dohod¢ a schvdleni soudem, aby takovy znalecky posudek mél ptislusSnou

hodnotu a objektivitu v feSeném sporu.

4.18 DLOUHE PRODLEVY MEZI ODEVZDANIM POSUDKU A PAK
JEHO PRIZVANIM K SOUDNIMU LICENI

Obcas byvaji nepiijemné dlouhé prodlevy mezi odevzdanim posudku, a pak nasledné
pfizvani znalce k soudnimu li¢eni. Napf. po roce, kdy zpracoval né€kolik desitek dalSich
znaleckych posudkil, je problém konstruktivné reagovat na dotazy soudcti a advokéati
nezkuSenosti mladych, neostilenych znalct, kteti jsou z prvnich stdni u soudu vystraseni.
Znalec s n¢kolikaletou praxi a s desitkami odevzdanych posudkt v tomto ohledu nema asi
zadny problém, protoZe si ke kopii znaleckého posudku, jenz si archivuje, zapisuje vSechny
mozné poznamky, které by se mu mohli v budoucnu hodit a soucasné mu napomohli

ke vzpomenuti si na detaily onoho ptipadu.
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4.19 KORUPCE, PODJATOST A UMYSLNE POZMENENI PRAVDY

U znalct by se mél dodrzovat tvrdy eticky kodex. Kazdy znalec pii svém jmenovani
se zavazuje ve slibu predsedovi krajského soudu o své nestrannosti, nezaujatosti
a nepodjatosti. Je to pfeci znalec, kterého tato spolecnost prostfednictvim krajského soudu
jmenovala, a proto nema narok na chybu ¢i omyl. To vSe je jednoduché a prosté. Hlavni
pricinou korupce a podjatosti je samoziejme vyse znalecného (o lhitach vyplaceni znalecného
se zde uz ani nezminuji), od kterého se odrazi zbytek problémii ve znalecké Cinnosti.
Nemuzeme se pak divit, ze n€ktefi znalci pod vidinou penéz rads$i zapomenou na piisahu
slozenou do rukou piedsedy krajského soudu a udélaji posudek odpovidajici predstavam

svych ,,Jidasa®.

V posledni dobé je slovo korupce v médiich pouzivano az nezdravé Casto. Korupce,
podjatost a imyslné pozménovani pravdy se nevyhnulo ani znalecké Cinnosti. Samoziejmée
existuji i Uplatni znalci, ktefi za uplatu zadavatele umyslné pozméni vysledek znaleckého
posudku bez ohledu na pravdu. Omezit by se méla znalecka ¢innost u zaméstnanci statnich
instituci, jenz zneuzivaji svou pozici v instituci pro své soukromé ucely pii znalecké praci.
Problémem je kontrola celého procesu. O podjatosti by méla rozhodovat znaleckd komise
zkoumanim. Pokud by takovy znalec byl komisi uznan za podjatého, mél by byt soudem
vyzvan K odpovédim na otazky, pro¢ takto postupoval a pak piipadné byl zbaven povéteni

znalce.

Jak asi vSude, tak i vpravu vlddne moc penéz. Postizeni z niz§ich vrstev nasi
spolecnosti nemaji penize na kvalitni obhajobu, nemohou tak ¢elit nékterym zkorumpovanym
znalclim, advokatil, justicnim zaméstnancim a nékdy i neschopnym, linym a zaujatym
vySetiovatelim. Vyskytuji se vSak pro znalce i ptipady, které nelze jednoznacné posoudit.
Znalec by to m¢l pfiznat a nemél by se snazit piiklonit ke stran¢, ktera je mu sympaticka.
Sankce na Uplatné anebo neznalé znalce by ze strany statu méli byt tvrdé pokutovany
a odménovany odnétim svobody. Chamtivost a touha po rychlém zbohatnuti je disledkem
Spatné povésti znalcli na vefejnosti a tuto Spatnou nalepku neptijde jen tak bez problémil

odstranit. To je mozné jenom se zmeénou systému.

Dalsim problémem je to, kdo si posudek objednava. Pokud to neni soud, ale jedna
ze stran sporu, je vzdy vazné nebezpeCi, ze znalec bude ovlivnén objednatelem. Znalci
poskytne prvotni vyklad problému a zcela logicky specifikuje pohled ze své strany pohledu.

Omezenim osobniho styku znalce sklientem na nejmens$i moZznou miru, pouzitim
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elektronickych medii, jako je napt. e-mail, by se ovliviiovani mohlo redukovat. Tento pfistup

je v8ak nerealny v oboru Zdravotnictvi, kde je osobni styk podminkou.

N¢kolik ptipadi z praxe:

u nékterych soudu se stava, ze pokud jim nevyhovuje vyvoj pribéhu soudniho
liceni, soud ptibraného znalce vétsinou z divodu podjatosti odvola a okamzité

si ptibere ,,svého* znalce,

e opakovanym problémem je, Ze znalec je povolan na misto néjaké udalosti az
po delsi dobé, kdy mnohdy dojde i imysIné k upravam mista ¢inu tak, aby se
zlikvidovaly stopy. Je tieba, aby byl znalec povolan k Setfeni okamzité a ne

po n¢kolika mésicich,

e piipady, kdy jsou znalci ovliviiovani samotnymi soudci, protoze obzalovany je
jejich znamy a pokud tak neucini, postaraji se o to, aby jejich blizci méli
problémy,

e Vvpribéhu Setfeni smrtelnych piipadd bylo znalci dano nejmenovanym
ministerstvem jasné najevo, jak ma napsat znalecké posudky. Jinak bude jeho
osoba blizka, ktera na nejmenovaném ministerstvu pracuje propusténa. Znalec
postupoval v souladu s ptisahou a svym svédomim a po odevzdani posudku

k vypovédi doslo.

Trochu ironické, ale pravdivé. A to je jenom slaby naznak skute¢nosti. Ochrana znalce
prakticky neexistuje. Sam se branit rovnéZ nemtiZze, nebot’ je vazan ml€enlivosti a to 1 v téch

ptipadech, které jdou za ramec moralky i1 zakona.

420 ODBORNOST, CELOZIVOTNI VZDELAVANI, PREZKUSOVANI

Nepsanym zévazkem znalecké ¢innosti je celozivotni vzdélavani v oboru, sledovani
a prijimani poznatkli z mnoha podobnych odvétvi, seznamovani se s novymi metodami
a jejich pouzivani, uplatnéni novych technologii, ptistrojl, zafizeni, norem, zédkoni a vyhlasek
Ceské republiky a Evropské unie. Znalci by méli pfed jmenovani absolvovat odborny kurz,
postgradualni studium, pokud je v oboru k dispozici, zakonceny pftislusnou zkouskou. Hodné

znalcli, kterym bylo udéleno znalecké razitko pfed vice nez 20 lety a znaleckou Cinnost
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vykonavaji jen prilezitostné, jiz urité nemaji dostate¢né vzdelani pro vykonavani znalecké
¢innosti.

Déle zékladnim minimem pro vykonavani znalecké ¢innosti by mélo byt absolvovani
vysoké Skoly. Protoze pro vSechny obory neexistuje vysokoskolské studium, ve vyjimecnych
ptipadech by mohla byt udélena vyjimka, a to po ptfezkouSeni pied odbornou komisi -
poradnim sborem ptedsedy krajského soudu, kdy na danou profesi neexistoval specialista —

Znalec.

Znalci by méli byt kontrolovani sjednocenou komorou znalcti a méli by mit povinnost
navstévovani ur¢itétho mnozstvi odbornych Skoleni, semindii a znalost alespoii jednoho
svétového jazyka na komunikacni tirovni. N&kteti znalci si mysli, ze by bylo nutné mit
minimalné titul Ph.D. Osobné& bych na to diiraz nekladl, jestli m& nebo nemé znalec Ph.D.
Praxe a véda jsou si mnohdy natolik vzdaleny, Ze neprakticky zaméteny védec neni mnohdy

schopen vypracovat tak kvalitni posudek, jako zkuSeny praktik.

Posudek by mél byt vypracovan s jasnym zavérem, kterym by bylo mozné se fidit.
Podminky kvalifikace a praxe by se méli sjednotit, kazdy krajsky soud ma tyto hodnoty

nastaveny podle svého a to vytvaii jisty prostor pro chaos.

Jsou znalci, kteti umi dokonale ufedni postupy, perfektné vypracovavaji posudky, ale
jejich odborna uroven je velmi mald. Tito znalci dokonale ovladaji naptfiklad vyhlasky
umoziujici ocenéni, ovSem neumi kvalitativné véc rozlisit. Podle mého minéni by mél byt
kazdy znalec dostatecné prakticky ale i teoreticky fundovéan, k ¢emuZ musi absolvovat jiz
vyse zminéné postgradudlni vzdélani a v nékterych oborech, kde nejde o vyuziti praktickych

poznatkd, vyuzivat aplikaci védeckych poznatk.

Neexistuje systém celozivotniho vzdélavani. Mély by se specifikovat pozadavky
na vzdeélani znalct. Ovéfovani vzdélani komorami, asociacemi a vysokymi skolami, které
maji konkrétni specializaci znalce ve svém ucebnim planu. Dtulezitd je i moralni vlastnost a
kvalita znalce. VétSina znalct své posudky zpracovava podle svych nejlepSich znalosti,
ale i jednotlivci, ktefi dokazou vytvofit téméf nesmysiné ceny, poskodi celkovy pohled
na znalce, coz je jednou z pfi¢in dnesniho negativniho pohledu na znalce. Délka a kvalita
odborné praxe by méla byt posuzovana cCasto zcela individuelné - v zavislosti na druhu

znaleckého oboru a specializace a také s ohledem na zapsany pocet znalc.

Stat by mél vyvinout vétsi asili ve vzdélavani znalct, které do dneSka neni provadéno.

Az poté by mél pristupovat k prezkusovani nebo jiné restrikci. Mély by se konat skoleni nebo
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setkani znalci nejen ke zménam ocenovaci vyhlasky, ale zejména pro feSeni problémut
ocenovani v praxi. Stat by se urcité snazil tuto vzdélavaci ¢innost minimalizovat s odvolanim
na nedostatek finan¢nich prostiedki a je pravdépodobné, ze by chtél prenést vzdélavani na
soukromé subjekty. Subjekty by vybavil pouze potiebnou certifikaci a znalci by si poté
vzdélavaci proces zaplatili z vlastnich penéz. Bohuzel soukromy subjekt miize ve vétSing
ptipadd vzdélavat pouze obecné ocenovaci postupy. Pouze stat zastupovany statnimi uredniky
muze vyuzit fakta zjisténa pti kontrolach znaleckych posudka a ptredat tyto poznatky mezi
znaleckou vetejnost. Jako redlny se tak jevi vzdélavaci koncept provadény soukromymi
certifikovanymi subjekty, na kterych se bude externi spolupraci podilet stat svymi ufedniky.
Na tento vzdélavaci koncept by pak mél navazat systém piezkuSovani. Znalec, ktery nékolik
takovych setkani absolvuje, a bude znaleckou ¢innost aktivné vykonavat, nebude mit problém

pii takovémto piezkousSeni uspét.

Jak jsem psal vySe, znalci by potiebovali vetsi zpétnou vazbu ve vztahu
ke zpracovavanym znaleckym posudkim a pfipadnym chybnym postupiim ve znalecké praxi.
Finan¢ni Utady, pfipadné ministerstvo financi a ministerstvo spravedlnosti by mélo sejit mezi
béZné znalce a probrat s nimi realné problémy ze znalecké praxe. Nékolik malo zamé&stnancti
z finan¢nich ufada diive uskutecnili setkani s nékolika znalci. Vzajemné rozprava mezi témito
subjekty o jednotlivych problémech méla jisty ptinos. Bohuzel se podobné schiizky konaly
jednou a pak se jiZ nic podobného nezorganizovalo. Neocenitelnd je vzajemna pomoc kolegl
znalctl,, se kterymi znalec chodil na vysokou Skolu nebo na postgradudlni studium. Znalci
takto oboustranné konzultuji problémy, S nimiz se pii zpracovani posudki potykaji. Zde bych
apeloval na znalce, aby svym kolegiim vychazeli vztfict a nehazeli jim zbyte¢né klacky pod

nohy. Ptiklad bych si vzal z 1ékait, ktefi povétSinou stoji pii sobé.

Neznalost znalcli miize vést v mnoha piipadech k fatilni chybé a v takovém ptipadé
znalecky posudek jako dikaz je zcela bezcenny a nemuze plnit objektivizujici funkci
V konkrétnim feSeném ptipad¢. Chybnost takového znaleckého posudku, pokud neni u soudu

zjiSténa, miZe pak vést k justiénimu omylu.

Podminky pro jmenovani znalcem jsou uvedeny v § 4 zdakona ¢. 36/1967 Sb. Zde se
stanovuje, Ze lze jmenovat predevsim toho, kdo absolvoval specidalni vyuku pro znaleckou
cinnost, jde-li o jmenovani pro obor, vnémz je takova vyuka zavedena. Proti vsem
predchozim zakonnym upravam se zde poprvé objevuje ta skutecnost, Ze zakon predpoklada
specialni vyuku pro znaleckou cinnost, o niz predtim mimo lékarské obory nebylo nikdy

uvazovano; K vybéru dochdzelo mezi odborniky v oboru, kteri vsak teprve primo ve znalecké

66



praxi ziskali znalosti a zkuSenosti o specifice znaleckého posudku, nezridka na ukor ucelu,

pro ktery byli ustanoveni.

DuleZitym momentem je zde odpovédnost za kvalitu znalce. Podminkou je ovsem, aby
organy resortu Ministerstva spravedlnosti, jimz zdkon sveril organizaci a rizeni znalecké
cinnosti, mely pri proSetrovani splnéni zdakonnych podminek pro funkci znalce vidy moznost
nalezite overit nejen jeho odbornost v prislusném oboru, ale také jeho schopnosti

specializovaného studia na prislusné, vérohodné odborné instituci.

Prvni ukol ve vychové technickych specializovanych technickych znalcii byl dan
Ministerstvu skolstvi (tehdy unitarnimu ceskoslovensku) usneseni viady ze dne 12. 10. 1966
pri projednavani zpravy o rozboru bezpecnosti silnicniho provozu a o hlavnich smérech
K jejimu zlepSeni, a to ,,zabezpecit na vysokych skolach pocinaje sk. R. 1976/68 postgradudlni

3

studium soudniho znalectvi v oboru silnic¢niho provozu .

Vychova technickych znalcii jako hlavni ndplii cinnosti zabezpecuje nyni Ustav

soudniho inzenyrstvi Vysokého uceni technického v Brné pro specializace:

e analyza silnicnich nehod, posouzeni technického stavu, opravarenstvi a odhady

motorovych vozidel,
e stavebnictvi a odhady nemovitosti,
e ocenovani movitého majetku, strojii a zarizeni.

Veédecka vychova oboru Soudniho inZenyrstvi pro znalce technickych a ekonomickych
oboril na zaklade akreditace Ministerstva skolstvi, mladeze a telovychovy od akademického
roku 1995/96 zahdjena na Vysokém uceni technickém v Brné formou doktorského studijniho
programu podle zakona o vysokych skolach v oboru ,,soudniho inzenyrstvi*. V soucasné dobé
doktorandské studium tohoto oboru zabezpecuje fakulta strojniho inZenyrstvi a fakulta

stavebni Vysokého uceni technického v Brné ve spoluprdci s Ustavem soudniho inZenyrstvi

VUT v Brne.

Certifikace expertii podle CSN EN 45013 provadéji akreditované certifikacni organy
pri Vysoké skole technické v Brné — Ustav soudniho inZenyrstvi (analyza silnicnich nehod
a oceriovani majetku), Vysoké skole ekonomické v Praze a Ceské komoie odhadcii majetku

(obory odhadciit majetku).

Co nabizi postgraduadlni studia? Obecny uvod do znalectvi, zdkladni informace

0 zakonech, podrobné prava a povinnosti znalce, ale bohuzel postradam informace
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0 postupech soudii a policie, ndleZitosti posudku a praxe. Na zaver vytvoreni vlastniho
posudku na zvolené téma a jeho zhodnoceni vyucujicim, coz je prinosné a skripta, kterd se
docela pouzivaji. Diskutovat celkem moc nejde, protozZe nikdo nevi, do ceho jde. Chybi mi
proskoleni znalcu, jak se u soudu chovat a na skodu by nebylo v ramci kurzu navstivit soudni
liceni, kde by néktery znalec ucinkoval. Dalsi moznosti by bylo cvicné znalecké posudky si

na nedisto zkusit obhdjit, jako kdyby budouci znalec stal primo pred soudem.®)

Mimo celozivotniho vzdéladvani by mélo existovat 1 pfezkuSovani znalct.
PrezkuSovani by se mélo konat preventivné jednou za 5 - 10 let, popt. by mél znalec byt
jmenovan na 10 let s tim, Ze po uplynuti by méla byt kvalifikace ze zakladnich znalosti
znalectvi a metodiky pfezkoumana. Dal$im divodem piezkouSeni by bylo, pokud znalec
n¢kolikrat vykazal znalecké posudky s nizkou kvalitou nebo opakované s chybnymi zavéry.
Jestlize by znalec neuspél, bylo by mu odebrano znalecké. Zde vyvstava otdzka, kdo je
ve specializaci vice erudovdn nez samotny znalec a kdo by mohl tuto otdzku posuzovat.
U obori s velkou frekvenci a potem znalct by to nebyl problém, ale v oborech s malym
pocet znalcti, by nemél kdo znalce prezkuSovat. V kompetenci by to mohly mit poradni sbory

predsedi krajskych soudii nebo vybrani ¢lenové znalecké komory.

8) Zdroj [8], str. 10-11: BRADAC, A., KLEDUS, M., KREJCIR, P. A KOLEKTIV Uvod do soudniho znalectvi.

Brno: Akademické nakladatelstvi Cerm, 2004. 220 s. ISBN 80-7204-365-X.
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421 ZNALECKA KOMORA

Mezi znalci, jakoz 1 mezi odborniky v jinych technickych oborech (stavebnictvi,
strojirenstvi) bohuzel ani zdaleka nepanuje kolegialita a vzajemné soundlezitost jako mezi
1ékafi nebo mezi advokaty a notafi. Dvacetileté snahy o organizovani znalci do odbornych
komor maji pramalé vysledky. Znalci nepocituji zadny piinos ze Clenstvi ke zvySeni svoji
odbornosti nebo svého postaveni, jako znalce ve spole¢nosti. Kromé kazdoro¢niho ¢lenského
poplatku a skoleni k nové vyhlasce nékdy nevalné odborné trovné a nékolika seminaii se nic
podstatného nedé¢je a komory dostatecné nehdji zajmy profesni skupiny. Hlavnim problémem
je, ze komor a asociaci sdruzujici znalce je nékolik a vznikaji dal§i. Komory spolu pramalo
komunikuji a nevyménuji si zkuSenosti. Namatkou: Asociace znalcii a odhadch
Ceské republiky, 0.s., Komora soudnich znalcti CR, o.s., Ceskd komora odhadcti majetku,
profesni sdruzeni znalcti a odhadci, Ceska spoleénost certifikovanych odhadct majetku, o.s.,
EVU — Evropska spole¢nost pro vyzkum a analyzu nehod se sidlem v Hamburku, o.s.,
Narodni skupina Ceské republiky, Ceska unie soudnich znalcti v lesnim hospodaistvi, o.s.,
Ceska spoleénost soudniho 1ékafstvi a soudni toxikologie, Komora znalcti Vychodni Cechy a
dalsi. Cast znalcil ani nevi, Ze n&jaké komory existuji. Proto bych oslovil viechny znalce, ktefi
nejsou zapsani v nékterych z komor, stejnym zptisobem, jak jsem to ud¢lal ja. To je, z portalu
justice bych si stahl vSechny elektronické postovni adresy a masové je obeslal s nabidkou

¢lenstvi. Pak by zaleZelo na znalci, jestli by mu bylo pfinosem byt zapsany v komote nebo ne.

Piedtim by se méla vytvofit jednotna komora znalci. Kazdy obor by mél mit svoji
asociaci, ktera by poradala jednou za 1 — 2 roky seminafe a nasledné asociace se pak

sjednocovaly do jedné velké komory.

Komora by zajistovala celozivotni vzdélavani (seminafe, kurzy, skoleni) v obecném
méfitku, tj. v pravnich nazorech, ekonomickém povédomi atd., vyjednavala podminky prace
znalct, hlidala kvalitu a pfipadné regulovala 1 mnoZstvi znalcli, po pfezkoumani by méla
moznost pozastaveni funkce znalce nebo jeho vyskrtnuti ze seznamu znalcl, hgjila zajmy
znalcl a teSila odborné otdzky ve spojitosti se znaleckou ¢innosti. Dnes je praxe u soudl
takova, ze strany ¢asto napadaji posudky z duvodu, ze jim zavéry nevyhovuji. A soud, jenz Si
s tim nevi rady, ¢asto navrhuje revizni posudky, které nakonec konc¢i valkou znalcii u soudu.
Protoze vaha kazdého posudku je stejna. Rozpory tykajici se kvality posudki by fesila komise
zvolena z fad znalcti ve sjednocené znalecké komoie. Verdikt komise by mél vyssi vahu,

a pokud by posudek byl skute¢né vypracovan Spatné, komise by z toho vyvodila disledky
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a posudek schybnymi zavéry zvefejnila z divodu ponauceni. Dnes chyby jinych nejsou
znamy, protoze se na vefejnost nedostanou z divodu zachovani mlcenlivosti a nikdo se jimi
samoziejmé nechlubi. Soudy maji vyhrady kvuli tomu, Ze znalci pracuji Spatné. Pravda je
takova, ze nejlépe a nejméné bolestné se uci na chybach jinych. Znalecka komora by mohla
elektronicky archivovat posudky a to i posudky, které by nebyly valné svoji kvalitou
podle oboru, odvétvi a specializace, samoziejmé zcenzurované podle zasad ochrany osobnich
udajt a ¢lentiim komory ziidit dalkovy piistup. Znalec je vazan mlcenlivosti, a pokud by se
zptistupnili posudky znalecké obci, nemél by mlcenlivost porusit. Ziskané informace by m¢l
vyuzivat jen pro svij védomostni rozvoj. Nejlepsi posudky by se zatadily kazdy rok
do soutéze a vyhlaSoval by se vitéz soutéze. Vydavat Casopis, kde by publikovali znalci
ze vSech obori. Asociace znalct a odhadct, o.s. vydava ¢asopis Soudni inZenyrstvi, Komora
soudnich znalcti Ceské republiky, o.s. vydavaji Casopis Znalec. Zde by se také mohli
anonymn¢ reserSovat chyby posudkd, vyzdvihla by se pou¢na feseni a postupy, seznamovalo

by se s novinkami tykajicich se znalecké ¢innosti atd.

Komora by vytvotila sazebnik cen za jednotlivé ukony, jako maji advokati, notafi,
existuje sazebnik lékatskych ukonid. Takika vSichni vySe jmenovani se snazi sazebnikové
ceny drZet, maximalné jsou ochotni dat slevu 20% ze sazebnikovych cen. V této oblasti je
samoziejmé vidét pozitivni Cinnost advokatni komory, lékafské komory. Nic takového
bohuzel neexistuje v oblasti znalectvi. Pfestoze metodiky stanoveni doporucené ceny
znaleckych posudki existuji a jsou (omezen€) znamé, praxe je bohuZzel jind. Je spousta
znalcl, ktefi provadi posudky za naprosto sméSné ceny. Né&kteii znalci, ktefi provadéji
posudky byt bézné za 1000 K¢, rodinny dim za 2500 K¢. K podobnym cenam tlaéi znalce i
realitni kancelafe, které se snazi maximalizovat svlij zisk z provize na Ukor znalct. Jsme
samoziejmé¢ v kapitalismu, kde dominuje volna tvorba cen. Neni nic jednodus$siho, nez
za takovéto neodpovidajici ceny znalecké posudky nezpracovéavat. Aktivni ¢innost v tomto
sméru sjednocené komory nebo asociace — sdruzujici znalce, by byla uréité ptinosem. Mé&l by
stanovovat cenu za znalecké ukony stat — jako u notarskych ukond? To povazuji za utopii
a vzhledem ke vztahu statu k znalcim i za kontraproduktivni. Nelze tedy ocekavat, ze by
v dané oblasti zafidil stat zlepSeni. Potadek mezi znalci si musime udélat sami, a pokud by
Z n¢j vzesla jedna silné profesni asociace, tak ta by snad mohla zajistit ze strany statu uznani

podobného postaveni, jako je 1€karska nebo advokatni komora.
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4.22 ZNALECKY INTERNETOVY PORTAL

Neboli ZIP. Tento portal by slouzil jak ku prospéchu znalct, tak i soudd a statnich

organt. Zlepsila by se tak komunikace mezi znalci, soudci a zrychlilo by se celé soudni liceni.

Znalecky internetovy portal by slouzil k:

propojeni obort, které spolu souviseji nebo je v nich malo znalct. Zde by si
mohli vyménovat zkuSenosti a debatovat o problémech pii vypracovani
posudkli. Vyuzivalo by se to ke spolupraci pii velkém objemu ukont
na jednom posudku, ktery by mél predpokladanou velkou finan¢ni hodnotu.
Vyhnulo by se tomu, ze se napt. nékdo u soudu odvola a je nafizen revizni
znalecky posudek, ktery se muze jen nepatrné liSit v odhadu ceny. Odhadne-li
znalec napf. starozitny pfedmét a v oboru je zapsany s nim je$té druhy znalec
Z druhé strany republiky, pak ma jedinou moZnost a to jit se poradit se
starozitniky, za kolik by takovy pfedmét prodal. Starozitnik si samoziejmée
muze cenu ucelové zmeénit a poté je takovy posudek bezcenny;

vytvoftili by se vzorové posudky z nékolika oborl a ty by se zde prezentovaly
jako ukazka urcité formalni normy pro podobu posudkt nebo by se odtajnily
v ramci mezi nékteré posudky bez osobnich informaci. Utajovani je v dne$ni
dob¢ zbyte¢né, ba naopak kontraproduktivni. Jsou ale jisté obory, ve kterych je
zachovani mlcenlivosti nutné (kriminalistika atd.), nicméné u posudku
0 nemovitosti napt. pro dain z pfevodu nemovitosti nebo pro projednani
dédictvi je to Uplné zbyteéné. Navic se stai podivat na internet, Kolik
znaleckych posudki je dostupnych na vefejnych internetovych drazbach, ptip.
na strankach exekutorskych urada a ptitom by dostupné byt nemély. M¢lo byt
v zdkon€ vymezeno, co je nutné tajit a co je mozné uvetejiiovat;

byly by zde publikovany rtzna Skoleni, kurzy, dal§i vzdélavani a udrzovani
znalosti znalcli, nebot’ ObCasné¢ hledani a prochdzeni internetu, nevede
k zadnému vysledku. Informace u rtiznych skol a organizaci jsou velice tizce
zaméfena ke Skolenim, kurziim k jednotlivym problematikdm. Jsou znacné
odbornd, uréend pro servisy apod. a pro znalce tak problematicky pouzitelné
Vv jeho bézné praxi;

portal by byl propojeny se vSemi soudy a spravnimi ufady. Posudky by se
zadavali formou aukci (vybérové fizeni na vyhotoveni jednotlivych posudki

ze strany soudi a statnich organd), ke kterym by se znalci hlasili
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dle své vytizenosti. Byly by omezeny pocty posudkil, jenz by mohl znalec
vykonat. Mélo by se tim piedchazet situacim, kdy jeden znalec ma rozdélanych
5 posudkl zardz a jiny nema ani jeden. Dale by se mohl zfidit internetovy
piehled, kde by jednotlivi znalci vypliovali kolik maji posudka ke zpracovéani,
aby soudy mohly operativné samy oslovovat znalce, ktefi maji zadanych
posudkii malo. Ma to vsak jeden hacek. Nékteti znalci (a to asi vSech obori)
pracuji 1épe (posudky maji kvalitnéjsi s vySsi vypovidajici schopnosti)
a n¢ktefi posudek "odflaknou". Pak jsou ti, co pracuji odpoveédné&ji, zddanéjsi,
nez ti, ktefi posudkiim tu péci nedavaji. Takze by byla nutna i kontrola soudt
aspravnich ufadd. Posudky =zadavat formou aukci (vybérové fizeni
na vyhotoveni jednotlivych posudki ze strany soudu a statnich organii);

e kazdy obor by zde mohl vydavat odborné ¢lanky a dale zde o nich vést diskuzi.

4.23 SKOLENI V LEGISLATIVNICH OTAZKACH

Diive se Skoleni v legislativnich otdzkéch pod zastitou krajskych soudii konalo 1 x
ro¢né. Bylo zde upozornéno na zmény v pravnim fadu, na zmény pozadavki soudu a jinych
statnich organi, policie, tykajicich se problematiky znalcti a vypracovavanych znaleckych
posudktli. Rovnéz byla k této problematice 1 diskuze, coz bylo pro ¢innost znalce uzitecné
a podmétné. Podobné seminafe se konaly 1 potom, co byly zruSeny na nékolika malo
krajskych soudech. Zde se tesily sporné otazky, které piispély ke zlepseni kvality znaleckych
posudkii.

Opét by se mélo navéazat na Skoleni v legislativnich otazkach bud’ na ptislusSném
krajském soudé¢ anebo by Skoleni organizovala znaleckda komora ve spolupraci

s ministerstvem spravedInosti.

Mn¢ osobné psalo nékolik znalct, ktefi se mi ptfiznali, Ze se v zdkladnich zdkonech
potfebnych k vykonavani znalce jiz neorientuji a jeden mi zaslal list o formatu A4 a chtél
po mné vysvétlit nékolik paragraft, kterym nerozumi. I tak na malou obranu musim napsat, Ze
to byli znalci z oborti, které jsou minimalné frekventované. Piesto Skoleni v legislativnich

otazkach by se melo opét obnovit.
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4.24 ZNALECKA CINNOST USTAVU

Znalecké¢ ustavy jsou obcas historicky zapsané subjekty. Jsou vedeny jednim znalcem,
zastituji se razitkem, avSak jejich vystupy jsou nékdy tristni. VétSinu prace vykonévaji
ve skute¢nosti neodborni pracovnici neznalci. Zadna pravni norma toto nefe$i a ani

negarantuje. A ze firma vlastni kulaté razitko je$té nic nezarucuje.

Posudek znaleckého ustavu by nemél byt nadfazen posudku fyzické osoby
a uprednostiiovan pii zadavani posudku. Bézny monotematicky posudek vzdy stejné
vypracovava jedna osoba, za vyhodu lze povazovat moznost oponentury v ramci ustavu.
Znalecky ustav by mél byt prednostné vyzyvan pouze ke zpracovani mezioborovych
problémt, kdy pfislusny tstav nebo vysoka Skola sdruzuje vSechny dotéené odbornosti a je

tak zarukou komplexnosti posudku a jeho kompletaci v jedné dobé.

Bylo by dobr¢, aby znaleckym tstavem mohl byt jmenovan jen ten ustav, ktery bude
mit alespont 3 odpovédné znalce, spoleCniky nebo Cleny zapsané v seznamu. Méla by se
uvadét konkrétni osoba, ktera danou cast posudku zpracovala. Pokud si znalec pfizve
konzultanta, musi ho také uvést, ale odpovédnost vsak lezi na ném. V pfipravovaném novém
zédkon¢ je vSak problematické tvrzeni, Ze musi mit znalecky ustav alespont jednoho
odpovédného znalce pro kazdy obor podavajici znalecké posudky (jde také o specializaci).
V ramci jednoho oboru se miize jednat o mnoZstvi znaleckych specializaci, které casto
nemize byt pokryto jednim znalcem (napif. ekonomika — ceny a odhady — podniky,
nemovitosti, motorova vozidla atd.) a naopak mulze byt znalec jmenovan pro dva nebo vice
obort. Existuji i obory, kde dochazi k podani znaleckého posudku velmi ojedinéle
ve srovnani s jinymi obory. V sou€asném stavu se tak znalecky ustav milZze pfizplsobit
mnozstvi poptavky vramci kazdého oboru a zaméstnat odpovidajici pocet expertu.
U ostatnich méné Castych obort drzet minimum pracovnich kapacit, ptipadné realizovat dany
ukol s vyuzitim konzultanta. Pokud by znalecky ustav musel mit pro kazdy obor nékolik
znalcli ve svych zaméstnaneckych fadach, dochdzelo by k umélé pfezaméstnanosti a tim

k neti¢elnému zvySovani provoznich nakladt ustavi az na samotnou mez rentability.
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4.25 POJISTENI ZNALCE

Pojisténi by nemélo platit pro vSechny obory, protoze nékteré znalecké obory nejsou
tak frekventované. Znacny pocet znalcii ma vysoce specializovany obor znalecké Cinnosti
a vypracovava posudky vedle svého hlavniho zaméstnani v poctu napiiklad 1 - 2 posudky
za 2 roky v cen¢ napt. 3000 K¢ za posudek, ptipadné¢ nemusi také znalec podat za 5 roku
posudek zadny. Miize se pfitom jednat o obory ¢i specializace, kde riziko zptsobeni Skody
znaleckym posudkem je velmi nizké, piipadné by teoreticky zpusobena Skoda byla
nesetfitelnd nebo neprokazatelnd (napiiklad reklamace opravy mobilniho telefonu, posudky
Z oboru psychologie apod.). Za téchto okolnosti je placeni pojisténi odpovédnosti za Skodu
znalcem velmi diskutabilni, protoZze se miize stat, ze ndklady na placeni pojisténi by ani
nemusely byt vykonem znalecké cinnosti pokryty. Moznosti by bylo rozdélit znalce
do nékolika skupin, podle frekventovanosti v odvétvi a specializaci. Pro frekventované obory
je pojisténi vzhledem ke klientim vyznamnou profesni pojistkou a zarukou. Klient tak nebude

vystaven nekrytym ztratdm, vzniklych byt i jen omylem.

Napt. na specializaci vytvarné umeéni nelze aplikovat ani tabulky ani jakékoliv jiné
pomiticky kromé vlastni zkuSenosti znalce v oboru. Stupniuje se pocet nepravych dél a ceny
uméleckych dél, na kterd jsou pozadovany posudky, dosahuji nékdy zéavratnych hodnot.
Reakce pojistoven ovSem vychdzeji z vySe obratu a navic pozaduji pracovni pomér. Jeden
znalec se obritil s otazkou pojisténi na Ceskou pojistovnu, dostal nabidku na pojisténi ve vysi
2 miliony korun &eskych. P¥i cenach Fillovych, Capkovych, Prochdzkovych a dél dalsich
autorti je Castka naprosto zanedbatelnd. Pojistnd castka uz nikoliv. A pokud se nékdo
domniva, Ze zadavatelé jsou ochotni platit za posudky od 20.000,- K¢ vice, tak je na velkém
omylu. Zadavatelé¢ se nakonec obrati na odborniky mimo soudni znalectvi, coZ jim napf.

pro ptipadny prodej staci.

Rozhodnuti o li¢eni vydava konkrétni soudce a zvazuje vSechny dalsi okolnosti.
Znalecky posudek neni jedinym zdrojem soudniho rozhodnuti. Jak si ma byt znalec védom
potencidlnich skod a jak se d4 tento zplsob Skody a jejiho vzniku definovat zejména
s ohledem na pfi¢innou souvislost "zavéry posudku- vznikla Skoda"? Velice té¢Zko. Nakonec
by museli byt pojiSténi proti Skod€ vSichni castnici soudniho lieni vCetné soudce, ktery

vydava kone¢ny verdikt.

74



4.26 ZNALECKY POSUDEK A ODBORNE VYJADRENI

Ve znaleckych posudcich pro soudy a ptrestupkové organy nejsou uvedeny vypocty.
Soudce je pak odkdzan pouze na komentar, ktery sdélil znalec a neni mozné zkontrolovat,
jestli jsou vypoéty dobie provedeny. Rada znaleckych posudkil je vypracovana jednim
vypoctem. Vyslednou hodnotu znalec rozsiii 0 neurcitou procentudlni veliCinou a sdéli
nejnizsi a nejvyssi hodnotu. Uvedeni vypocti by mohlo byt napomocno pii vypracovani
oponentnich posudkt, protoze by se zjednodusila kontrolovatelnost jiz podaného posudku

a zrychlilo by to tak ¢innost soudu.

Pro policii Ceské republiky a soudy se déla ohodnoceni ukradenych véci nebo véci pii
rozvodovém fizeni. Na tom by nebylo nic neobvyklého, ale obé instituce pozaduji zpracovany
znalecky posudek a to i V ptipadé, Ze se jedna o véci, které nebyvaji predlozeny. Divodem
muze byt jejich nenalezeni nebo neexistence. Kdyz je soudu argumentovéano, ze se v tomto
pripad¢ nejedna o znalecky posudek, ale pouze o odborné vyjadieni, neberou tyto pripominky
na zfetel. Pozaduji, aby odhad byl oznacen jako znalecky posudek. Vzhledem k tomu, Ze se
pfipravuje zptisnéni zékona o ¢innosti znalct, mélo by se toto brat na zfetel, nebot’ se v téchto
ptipadech vychazi jen z velmi pfiblizného popisu véci. Neni mozné posoudit véc a vychazet
z n¢jakého primérného opotiebeni, sporného ¢asového odhadu, vlastnosti atd. Kromé toho
zakon nafizuje vychazet z ceny obvyklé v misté a Case, avSak v téchto piipadech je to
V podstaté nemozné. Stalo se, Ze i soudce pozadoval vyjadieni k vyrobku, zda odhadovana
cena odpovida cené obvyklé v ur€itém meésté, coz byl uplny paradox. Kazdy obchodnik si
obchodni pfirdzku miZe stanovit rozdilné nejen v ramci CR, ale i urditém mésts. Je tedy
samoziejmé, Ze na véci, které znalec nemiize osobné¢ vizualné€ posoudit, by se nemél vydavat

"znalecky posudek". Na tyto vé&ci by se naopak mélo poZadovat pouze "odborné vyjadieni”.

Na okresnich soudech se ve spisech u policejnich Setfeni objevuji odborna
vyjadieni/znalecky posudek, ktera jsou zpracovana konzultantem, jenz nema kulaté razitko
aneni jmenovan znalcem. Pfesto je jeho odborné vyjadieni pouzivano jako pravoplatny

znalecky posudek ve spise.

Znalecké posudky jsou méné vyuzivany z divodu, ze klientim sta¢i pouhé odborné
vyjadfeni napt. k cené vozidla (pti dédickém fizeni, pfevodu do firmy,...). To miZe vystavit
kazdy servis i autobazar. Vyjadfeni je zpravidla mnohem levnéjsi a pro klienta pochopitelné

zajimav¢jsi. Jmenovany znalec muze vyjadieni podat, ale bez znale¢né peceté a zapisu
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do znaleckého deniku. Bylo by vhodnéjsi, kdyby se uznavaly pouze znalecké posudky vydané
jmenovanymi znalci.

Dal$im neSvarem je vyuzivani odbornych vyjadfeni misto znaleckych posudk.
organy vyuzivana kvili hodinové sazbé, kterd se pohybuje mezi 75 K¢ az 125 K¢. Mazany
soudce si pak od znalce nevyzadda znalecky posudek, ale "odborné vyjadieni". Vhodné
volenymi otdzkami dosdahne obdobného vysledku jako u znaleckého posudku avSak
za mnohem nizsi cenu. Finanéné byvaji odborné vyjadieni nezajimavé, ale na druhou stranu

jsou zajimava z odborného hlediska.

Me¢la by se stanovit orientacni hranice poctu vypracovanych znaleckych posudki
Vv jednotlivych oborech. Velky pocet vypracovanych posudkli mize byt ,,eo ipso® garantem
nekvality. A pifi velkém poctu zapsanych posudki ve znaleckém deniku by se méla

preventivné pifezkoumat kvalita znaleckych posudki.

4.27 PODOBA ZNALECKEHO POSUDKU

V zékon& neni predepsdno, jaky by mél byt obsah znaleckého posudku. Méli by byt
popsany zakladni body, jaké ¢asti ma obligatorné obsahovat, metodika znaleckého posudku,
jenz by se méla dodrZovat, stanovit jednotnou podobu znalecké doloZky, co znalec to verze
znalecké dolozky, pfilohy a definovat povinné provadéné tkony. Lidem, ktefi pak dostanou

znalecky posudek (soudci, advokati,...) by se v ném snaze orientovali.

Umoznil bych zasilat posudky elektronicky z divodu zrychleni prace soudid. Mimo

jiné by odpadly naklady na tisk posudku, poStovni vydaje a dalsi.

Jeden z moznosti, jak by mohl vypadat obsah posudku znalce:

V' minulosti Ministerstvu spravedlnosti resp. soudnim institucim pri nejriznéjsich
prilezZitostech byla doporucovana unifikace soudné znaleckych posudkii, ktera by byla

Pro znalce zdavaznd, a to bez rozdilu.
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Posudek znalce, at je jakékoli odbornosti, mél by byt koncipovan takto:
1. Uvod a problematika

2. Material

3. Metoda a metodika

4. Vysledky a hodnoceni

5. Shrnuti a zaver

6. Dokumentace

Ze je Vam to povédomé?

Ale zajisté, vidyt to je alfa a omega kazdé solidni odborné prdce, at jde o jakoukoli

odbornost, o jakoukoli profesi a profesionalitu, tim spise jde-li o soudné-znaleckou expertizu:

Ad 1/ a) zde necht znalec presné ocituje vSechna predchozi usneseni procesniho soudu
(dale jen PS), tykajici se jiz provedenych jinych expertiz, ¢i dobrozdani; jakych zadleZitosti se
md, nebo bude se tykat (citace: usneseni s presnym popsanim, ¢eho se usneseni tykala, kdo
ajak je splnil, s jakym vysledkem, jakd opatieni z nich soud vyvodil, vzdy s uvedenim stranky
soudniho spisu); b) doplnit o pripadnd stanoviska tj. vyjadieni stran soudniho Fizeni

a pripadnych svedkii;

Ad 2/ Co, nebo kdo bude (resp. prichdzi v uvahu) pro expertizni posouzeni zde znalec
necht pripadné upozorni PS co nebo kdo by mél byt do probihajici expertizy pribran, zarazen

a soucasné poda PS k uvazeni navrh na souhlas s predkladanym navrhem o rozsireni;

Ad 3/ Zde necht jsou vypsany vsechny metody resp. metodiky, jakych se uziva v nasi
(pFipadné i zahranici) se strucnym popisem z jakych principu pracovnich postupii vychazeji,
je-li to vhodné nebo Zadouci z odkazu na odbornou literaturu (citace), co z toho znalec v dané
expertize pouzije, jakd jsou rizika (a prednosti) pouzitych metod a metodik, co lze od nich
ocekavat (tj. poukdzat na garanci presnosti vysledku jednotlivych pouzitych postupii
a hodnoceni statistickymi metodami); v zasade necht znalec presné uvede a strucné popise, co
v expertize bude uplatnéno a jakych postupii bude pouZito k hodnoceni dilc¢ich vysledku.

Znalec necht pouzije nejméné tri ruznych protichiidnych statistickych postupit (metod
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a metodik) pri konfrontaci dilcich a celkovych vysledkii, necht proveri vhodnymi statistickymi
metodami s poukazem na zdavaznost tj. vihu dosazeného hodnoceni (ta je totiz vyznamnd

pro procesniho soudce v jeho konecném rozhodovani)

Ad 4/ jaky ndlez znalec ucinil, jak jej hodnotil podrobné instrukce pro zkoumani

predmetii, ¢i osob, viz bod 3/;

Ad 5/ a/ Celkové shrnuti dilcich vysledkii zkoumani znalce a zaver koncipovany slovné,
strucne, jasné, zretelné s jednoznacnym stanoviskem znalce tak, aby z néj soudce mohl
pri svéem rozhodovani také jednoznacné vychazet. b/ Dosel li znalec ve svém expertiznim
zkoumani k néjakym pochybnostem ¢i nejistoté svého konecného vyroku, necht to zde na zaver
uvede, pripadné predlozi procesnimu soudci na uvdzenou rozhodnout o dalsich opatienich,

dopliujicich posouzen ¢i expertizdch.

Ad 6/ K expertiznimu posudku musi byt priloZzena co nejrozsahlejsi dokumentace, a to
jakéhokoli druhu, zachycujici vsechny ndlezy, vysledky vysSetreni, rozbori, provedenych

laboratornich, vypocetnich, grafickych aj. analyz.

Expertizni  posudek, necht je v plném rozsahu (obsahu, vcetné nalezitosti,
dokumentace) podavan znalci, bez ohledu, jaké je usneseni PS. Ten neziidka, podle moji
dlouhotrvajici cinnosti znalce, stanovoval mensi pocet exemplarii posudkii a dodatecné si
od znalce vyzadoval dalsi, coz jednak pro soudy, jednak pro znalce znamenalo casto zbytecné

dalsi a dalsi komplikace s vyhotovenim a vycislenim nové vznikajicich nakladii.

Pocet kopii znaleckych posudkii.

1. Zalobci (Zalobciim) po 1 exemplari

2. Zalovanému (Zalovanym) po 1 exemplari

3. kazdému pravnimu zdstupci (zastupujici stranu Zalujici nebo zalovanou) po 1 exemplari
4. pro potreby procesniho soudu (pokud neni urceno jinak) po 1 exemplari

A to v pisemnych (tisknutych) posudcich; tedy napr. pri jedné Zalujici strané a jeho 1 zastupci

a 3 zalovanych strandch a 2 jejich zastupcii a 1 soudu.

Tedy 1+1 a 3+2 a 1 celkem 8 exempldrii posudkii. Soucasné vsak mize byt napr.

V 0jedinélych kauzach sporny pripad projednavan u dalsiho, pripadnée dalSich soudi
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V zahranici - informaci najde znalec v soudnim spise - a v tom pripadé je nutné, aby znalec
(nejlépe po konzultaci z PS, a brani-li konzultaci nepredvidand, neprekonatelna prekazka)
iniciativné sam od sebe pocet exemplarii znaleckého posudku navysil, aby PS nechybély
exemplare pri zadavani exemplaru posudku soudnim znalcum pro preklad znaleckého
posudku do cizi Feci a ndsledné k zaslani znaleckych posudkii spolu s jejich prekladem

do zahranici.

Poznamka:

a/ pro potiebu PS, kompletni exemplare posudku, véetné vSech priloh s dokumentaci, jsou-li
‘predmétem dolicnym’ trojrozmérné objekty jakéhokoli druhu -neni-li soudem stanoveno
jinak-, je nutné expertizu znalce dolozit 3D fotodokumentaci, nebo videonahrdvkou,
b/ doporucuje, aby zdkon (provadeci narizeni) uloZil soudnim znalcium, (pokud to PS
V dohledné dobé samy nestanovi) dolozZit navic se vSemi ndleZitostmi expertizni posudek
V zapise na modernim ‘keramickém’ DVD, s extrémné dlouhou Zivotnosti typu DATA

TRESOR DISC.

¢/ podavanému znaleckému posudku priloZit soucasné Likvidaci znalecného (vécnych
a znaleckych ndkladii) vcetné dokladii vécnych nakladu, v poZadovaném (PS) poctu
exemplari

d/ doporucuji, aby zdkon (provadeéci narizeni) ulozil znalciim ukladat: kompletni dokladovy
materidl, spojenym s expertiznim Fizenim znalce, vcetné korespondence se soudy
a zucastnénymi stranami expertizniho Fizeni, pracovnich postupii, soudné znaleckého
posudku, Likvidaci znalecného atp. zaloZil v kazdé kauze do slohy (kartonu) a uchovaval je
ve svém soukromém, zabezpeceném znaleckém archivu, pri dodrZeni prislusnych predpisii,
tykajicich se utajeni citlivych udajii, a to po stanovenou dobu; neulozi-li to znalcum zdkon
(provadeci narizeni) vicele doporucuji soudnim znalciim, aby tak cinili 'sponte sua’ tj. sami

0 sobé. %)

%) Zdroj [9], vyjmuto z osobniho dopisovani elektronickou postou s doc. RNDr. Ladislavem Crhakem, CSc. ze

dne 16. 2. 2011, ¢as 23:42. Do korespondence lze nahlédnout u autora.
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4.28 ZNALECKY DENIK

V dnesni dobé bouflivého rozvoje informacnich technologii jsou znalci (stejné jako
pfed 40 lety) nuceni rucné zapisovat vSechny potfebné udaje do znaleckych denikd.
Pravidelna povinnost piedkladani znaleckych posudki je administrativni akt. Znalec mnohdy
znalec jede na pfislusny krajsky soud s vyplnénou statistikou a znaleckym denikem, kde
dostane razitko, ze byl denik piedlozen a pokracuje dal. Valna vétSina znalct by elektronicky
denik uvitala a alternativni zjednodusena elektronicka verze napt. v Excelu by jist¢ mnoha
znalcim uSetfila ¢as a souCasné by Setfila i nase lesy. Jednim z problémi by ale bylo, jak
vyfesit, aby znalec nemusel navstivit ptislusny krajsky soud. Jednim z feSeni by bylo, aby
vSichni znalci zacali pouzivat datové schranky a elektronické podpisy. Ptes toto rozhrani by
se mohli zasilat i znalecké posudky. Pro mladsi znalce by to nebyl problém. Na druhou stranu
ale nevim, jak by se stimto vypotadali starSi znalci, ktefi maji problémy s ovladanim

svého pocitace.

429 TECHNICKE NORMY, STAVEBNI ARCHIV A DATABAZE O
PRODEJICH NEMOVITOSTI

Ve znalecké ¢innosti by méli byt technické normy CSN zpfistupnény zdarma jako je
to u zakoni a vyhlasek. Normy by mély byt garantované statem — bez jakéhokoliv omezeni

pro vSechny znalce a ned¢lat z nich pfedmét komerce.

Od véci by nebylo zajistit vyhlaSkou volny pfistup do stavebnich archivil a projektové
dokumentace na stavebnich ufadech. Obecni a méstské tufady pozaduji plnou moc
od vlastnika nemovitosti, neni-li posudek zpracovavan pro soud ¢i jiny statni organ.
Napft. udaje o staii stavby se lisi o desitky let, dim po Uplné rekonstrukci neni na prvni pohled

od novostavby rozeznatelny.

Databaze o prodejich je dlouho slibovand Ministerstvem financi. Zdkon o znalcich
zavazuje znalce k mléenlivosti, proto by mél mit znalec pravo na informace i nad ramec
oby¢ejného obcana. Znalcim by se mohl zajistit zdarma pfistup na katastralni urad
pfi nahlizeni do sbirky nevefejnych listin, aby mohli zjistit informace napf. o cené
zrealizovanych obchodl s nemovitostmi v ur¢itém obdobi. V Dolnim Rakousku, mohou jejich
znalci voln¢ pracovat s tdaji z katastralniho Gfadu, samoziejmée jsou vazani také mlcenlivosti

a konkrétni listiny nemohou kopirovat a zvefejiovat, ale s daty a informacemi naferpanymi
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Vv katastru nemovitosti pracovat mohou, u nas nikoliv. Dal$i mozni by bylo vytvofit databazi
prodanych nemovitosti, protoze nejen penézni Ustavy, ale i notafi a soudy pozaduji stanoveni
obvyklé ceny a k ni se Ize dopracovat pouze z cen skutecné¢ zobchodovanych nemovitosti.
Dosud to kazdy d¢€la, jak umi ¢i neumi a jak moc a kudy je schopen pickonat prekazky
¢i porusit rlizna ustanoveni. Znalci v oboru oceflovani nemovitosti dostdvaji od soudu
usneseni, kde maji stanovit cenu obvyklou nemovitosti. Porovnavaci metoda ma pii tomto
stanoveni nejvetsi vliv. Znalci by v tomto oboru méli dostavat informace o uskutecnénych
prodejich nemovitosti alespon v lokalit¢, kde plisobi. V soucasné dob¢ si vytvari databazi
uskute¢nénych prodeji kazdy znalec sam, ptipadné konzultuje s realitnimi kancelafemi
a obecnimi tfady. Pokud statni organy chtéji mit odborniky v této ¢innosti, tak by jim také

m¢eli pfispet informacemi o uskuteénénych prodejich nemovitosti.

430 LITERATURA K OBORU ZNALECTVi

Je celkové maly pocet literatury pro jednotlivé specifické obory. Nepocitam zde
samoziejmé obory tykajici se obory pro véci movité a nemovité, kde je materidlli dostatek.
| zde nejsou dostupné nékteré dily tzv. "Znaleckych standardi". Diive se délo to, ze standardy
(a jejich dopliiky) dokonce ptedaval znalcim soud. Dnes jsou standardy prakticky nedostupné
a nelze je ani koupit (mluvim napt. o Znaleckém standardu VIII.). Osobné jsem navstivil

nékolik odbornych prodejen s literaturou, ale Znalecky standard VIII. je nedostupny.

Specializace letectvi, ktera je modernim a naro¢nym oborem a ma sva specifika. Lze
obtizn¢ postihnout problematiku znaleckym standardem, jenz je platny pro automobily. Ten
muze tvofit jen zakladni voditko. Byly zde snahy pfevedeni standard pouzivanych v USA,
kde je vybudovany pomérné solidni standart, do tuzemskych podminek, ale nestalo se tak.
Navrhl bych, aby se znalci jednotlivych oborl pod zastitou jednotné komory sesli a navrhli
zdroje, ze kterych se bude postupovat pfi tvofeni standardd, a ktera literatura, jak domaci tak

zahrani¢ni, je vhodna k vyuZivani pfi soudnich liceni.
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5 ZAVER A VYHODNOCENI

V praci jsem se snazil shrnout aktudlni problémy, Vv ramci kterych volaji znalci po
zméné. Povazuji za Gspéch, Ze z celkového poctu oslovenych znalct, i pfes volné polozeny
dotaz, 440 reagovalo. Z téchto odpovédi jsem pouzil 249 a zpracoval je. Zpracovani bylo
velice ¢asové ndrocné, protoze jsem nevolil osloveni znalcti formou dotazniku, ale volné

polozenou otazkou, na kterou se mohli libovolné vyjadfit.

Podle statistiky patfi mezi nejproblémové;jsi otazky:
Vyse znale¢ného

Na bod: ,,VySe znale¢ného* reagovalo 117 znalci a tento problém patfi mezi
kdy odména byla navySena o ¢ast odpovidajici dani z pfidané hodnoty. Dle soucasnych
ptedpist znalci ndlezi odména podle narocnosti a miry odbornych znalosti ve vysi 100 K¢ az
350 K¢ za jednu hodinu prace. V porovnani s odménami advokatt, notaiti a exekutori jsou
opravdu nedustojné. Vysledky téchto profesi mohou mit obdobné dopady na soudni li¢eni
a znalecké posudky byvaji Casto hlavnim dikazem pii rozhodovani soudu. Dle doslych
odpovédi by se minimalni sazba (taxa) méla pohybovat v rozmezi 500,- - 1000,- K¢/hodina
zapocaté prace podle obtiznosti, slozitosti ptipadu a oboru. Pokud se tato otazka nezaéne feSit
ze strany statu, predpokladam velky upadek znalecké Cinnosti. Jak Vv poétech znalcd, tak

sniZzenim kvality znaleckych posudki a tim padem dal$i prodluZzovani soudnich liceni.

Odbornost, celozZivotni vzdélavani, prezkuSovani

Na bod: ,,Odbornost, celozivotni vzdélavani, piezkuSovani“ reagovalo 99 znalcu.
V nynéjSim zékoné nejsou piesne specifikovany moznosti celozivotniho vzdélavani,
odpornosti a ptipadného ptrezkuSovani. Dnesni znalci by méli mit vysokoskolské vzdélani
ana to navazujici postgradudlni studium v oboru, kterému se chtéji vénovat. Pokud by
V oboru neexistovala moznost vysokoskolského studia nebo postgradualniho studia, mohla by
byt udélena vyjimka. Znalec by byl pfezkouSen poradnim sborem krajského soudu nebo
komisi znalci slozenych zjednotné znalecké komory. Celozivotni vzdélavani by mélo

zastitovat ministerstvo spravedInosti s ministerstvem financi nebo znalecka komora, ktera by
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spolupracovala s tfedniky vyse uvedenych ministerstev. Mimo celoZivotniho vzdélavani by
melo existovat i prezkuSovani znalct. PrezkuSovani by se mélo konat preventivné jednou
za 5 - 10 let, popt. by m¢l znalec byt jmenovan na 10 let s tim, Ze po uplynuti by méla byt

kvalifikace ze zakladnich znalosti znalectvi a metodiky pfezkoumana.

Znalec a statni organy

Na bod: ,,Znalec a statni organy* reagovalo 53 znalcti. Znalci by méli mit pravo
na odmitnuti vyhotoveni znaleckého posudku a to nejen z diivodu podjatosti nebo trestniho
stthani osoby blizké, ale i z divodu zdravotnich problémil, znaéného pracovniho vytizeni
nebo kvili velkému poctu rozpracovanych znaleckych posudkii. Pozastaveni funkce z ditvodu
dlouhodobého pobytu v zahrani¢i nebo proSetfovani jeho trestné Cinnosti. Sjednocenim
metodiky pfi ocenéni by znalci nedochazeli v jednotlivych posudcich k diametralné rozdilnym
zavérim na jednu véc. Dale by méla byt organizacim a fyzickym osobam nafizena obecna
povinnost ur¢itého stupné soucinnosti Se znalcem, a to pii vykonu znalecké Cinnosti v¢.

poskytovani dostupnych podkladii, ktera maji jednotlivé strany k dispozici.

Znalecka komora

Na bod: ,,Znaleckd komora®“ reagovalo 41 znalci. M¢la by se vytvofit jednotna
znaleckda komora zajist'ujici celozivotni vzdélavani (seminafe, kurzy, $koleni), kde by se
znalci utvrzovali v pravnich nazorech, ekonomickém povédomi atd. Dale by vyjednavala
podminky prace znalcl, hlidala kvalitu a pfipadné¢ regulovala i mnoZstvi znalci.
Po prezkoumani by méla moznost pozastaveni funkce znalce nebo jeho vySkrtnuti ze seznamu

znalci. H4jila by jejich zajmy-a feSila odborné otazky ve spojitosti se znaleckou ¢innosti.

Terminy k proplaceni znale¢ného

Na bod: ,,Terminy k proplaceni znale¢ného* reagovalo 40 znalct. V zadkoné by méla
byt ustanoveny doba splatnosti znale¢né. A to v dobé do 30 dnt nebo do 3-6 mésicu
od uznani znale¢ného anebo by byla moznost zalohy ve vysi 60% piedpokladaného
znale¢ného, podle povahy liceni a predpokladané narocnosti. Pokud by splatnost byla

porusena, byl by zadavatel sankciovan stejné jako znalec, ktery v urcené lhtté znalecky
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posudek nevykonal. Nékteti znalci jsou na terminech vyplaceni existencné zavisly a pozdni

platby mohou byt pro né€ likvidac¢ni.

Obory, odvétvi a specializace znalci

Na bod: ,,Obory, odvétvi a specializace znalci* reagovalo 37 znalcd. Znalec by se mél
zasadné drzet svého oboru, odvétvi a specializace, ve kterém byl jmenovan. Nemél by
vykonavat znalecké posudky, jenZ mu oborové neptislusi. Zapsani specializace by mélo byt
povinné, protoze se tak znalec vyhne naféeni z nekvalitn¢ vypracovaného posudku. M¢ly by
se aktualizovat nynéj$i obory z diivodu velkého rozmachu novych védnich a technickych

oboru.

Nedostatek ¢asu k vypracovani posudku

Na bod: ,Nedostatek Casu k vypracovani posudku® reagovalo 33 znalct. Znalci je
poskytovan nedostatek ¢asu k vypracovani znaleckého posudku. Soud a ostatni statni organy
by méli se znalcem vice komunikovat. Ujasnit si vytizenost znalce, nebot mulZe mit
rozpracovano nékolik posudkli, mize byt zdravotné indisponovan a vydefinovat si moZny
terminy pro vyhotoveni znaleckého posudku. Znalecké posudky jsou zadavany pozd¢, kdy
zkoumany objekt je podstatné zménén nebo jiz neexistuje. V téchto ptipadech by mél byt

znalec na misto ¢inu zavolan neprodlené.

Jmenovani a odvolani

Na bod: ,,Nedostatek ¢asu k vypracovani posudku* reagovalo 29 znalcd. Tento bod by
mohl byt spojen s bodem: ,,Odbornost, celozivotni vzdélavani, ptezkuSovani“, protoze
odbornost je jednou z podminek k jmenovani. Nastavajici znalec by mél mit vysokoskolské
vzdélani, postgradualni studium v oboru, kterému se chce v budoucnu vénovat. Neméla by
chybét praxe 5 — 10 let podle oboru, naro¢nosti a piipadné pracovni pomér v oboru, pokud by
ve frekventovangjSich oborech nebyl zaveden ,znalec na plny uvazek — zaméstndni.
Minimalni veék by se mél pohybovat mezi 28 — 30 let a mél by ovladat jeden svétovy jazyk

na komunikac¢ni urovni.

Odvoléni je v dnesni dob¢é na svévoli soudl. I kdyz znalec chybuje, byva jeho pifecin

ze strany organu piehlizen a v klidu pokracuje dal. Soudy a statni instituce, které vyuzivaji
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sluzeb znalc, by méli vice dbat na kontrolu jakosti znaleckych posudki. Ptipadné
pochybnosti by méli byt feSeny s predsedou krajského soudu, jenz znalce jmenoval nebo

poradnim sborem krajského soudu.

Mimo téchto bodu by se mélo zacit vazné¢ uvazovat o Koncipientech (asistentech)
znalctl, ktefi by dneSni negativni nahlizeni na znalce zlepsili. Zrychlilo by se zpracovani
znaleckych posudkt, zlepsila by se jejich kvalita po odporné strance a vynalozené néklady

na vytvoreni téchto postil by se ¢asem statu vratila.

Za sebe bych podpofil vznik jednotné znaleckého internetového portalu, kde by znalci
po piihlaseni mohli debatovat o riznych problémech ve znalecké praxi. Vytvotila by se zde
knihovna vzorovych posudki, na portilu by bylo informovano o seminafich, kurzech
a skolenich v jednotlivych oborech. Portal by byl propojen se statnimi organy, které by zde
vyvéSovaly nabidky K vypracovani znaleckych posudkd, a znalci by se zde
podle svého vytizeni hlasili atd.

V nésledujici tabulce a grafu jsou uvedeny pocty reagujicich znalcli na jednotlivé

body.
Tabulka €. 14: Pocty reagujicich znalch na jednotlivé body
Problémy ve znalectvi: Pocet znalct:

Koncipienti znalci - asistenti 4
Znalec na plny Gvazek - zaméstnani 9
Obory, odvétvi a specializace znalci 37
Redukce znalct 7
Vyse znale€ného 117
Terminy k proplaceni znale¢ného 40
Kraceni znale¢ného 6
Jmenovani a odvolani 29
Znalec, odhadce a kvalifikovany odhadce 11
Znalec a statni organy 53
Nedostatek ¢asu k vypracovani posudku 33
Kvalita znaleckého posudku 17
Podklady k podani posudku 7
Viagni formulovani otazek 10
Zpétna reakce soudu, jak dopadlo liceni 13
Ochrana znalce pted trestnim fizenim 10
Dlouhé¢ prodlevy mezi odevzdanim posudku a pak jeho 3
pfizvanim k soudnimu liceni

Korupce, podjatost a imysIné pozménovani pravdy 21

85



Odbornost, celozivotni vzdélavani, prezkusovani 99
Znalecka komora 41
Znalecky internetovy portal 9
Skoleni v legislativnich otazkach 19
Znalecka Cinnost tstavl 14
Pojisténi znalce 10
Znalecky posudek a Odborné vyjadieni 7
Podoba znaleckého posudku 6
Znalecky denik 16
Technické normy, stavebni archivy a databaze o

prodejnich cendch nemovitosti 17
Literatura ve znalectvi 7

Graf €. 9: Pocty reagujicich znalcl na jednotlivé body

Pocty reagujicich znalch na jednotlivé body:

m Pocet znalcl:
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Vysledky by se dale mohly vyuzit pfi vytvafeni nového zakona, ktery ma piijit
zacatkem roku 2012 a dnes je ve druhém c¢teni Poslanecké snémovny. Praci jsem chtél mimo
obecného rozhledu ve znalecké praxi a zjisténi jejich uskali, dosdhnout i pocitu, Ze jeji
vypracovani dava néjaky smysl. NepfiSla vnive¢ a poskytla informace k dal§imu zamysleni.

Hlavni silou prace je to, Ze odrazi nazory Siroké vefejnosti. Mnoho podmétu jsem zde
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neuveiejnil z kapacitnich a ¢asovych divodi. S praci a neuvedenymi poznatky by se dalo

nadale pracovat a dosahnout tak zlepseni soudn¢ znalecké praxe.
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