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Nazev prace: Vyhodnoceni ztrat vody pro vybrana tlakova piasma mésta Brna

Formalni splnéni zadé&ni prace:

Bakalafska prace byla zpracovana v souladu se zadanim. Pfiblizny rozsah prace byl dodrZen.
V uvodu bakalaiské prace byly vyty€eny nasledujici cile: zhodnotit stavajici stav vykazovani
ztrat vody ve spole¢nosti Brnénské vodarny a kanalizace, a.s. a pro vybrana tlakova pasma
provést vyhodnoceni ztrat vody. Cile prace byly dosazZeny.

Obsahova uroveti prace:

Student Pavel Kone¢ny zvolil pfi zpracovani své bakaldfské prace klasicky postup. Uvodni
kapitoly se zabyvaji stivajicim stavem FeSené problematiky, nasleduje analyza téchto
poznatkli. RovnéZ je provedena analyza ztrat vody na vybranych tlakovych pasmech
Brnénské vodarenské soustavy, kterda je dopln€na vyhodnocenim a navrhy na opatieni. Po
obsahové strance hodnotim praci kladné.

Uroveri prace s literaturou:

Uroveii prace s disponibilni literaturou je na dostatujici urovni. Student sice vyuzil
odpovidajici zdroje dat, nicméné mne zardzi, Ze byly v textu beze zmény kopirovany celé
rozsahlé kapitoly doslovné pievzaté od riznych autort, zejména z Brnénskych vodéren a
kanalizaci, a.s. Text tak budi na mnoha strandch dojem, Ze je autor zaméstnan v této
spolenosti. Déle mne zaraZzi, Ze student bez pfemySleni pfevzal v n€kolika pfipadech
informace, které jiz mnoho let nejsou pravdivé, napf. na str. 54 uvadi, Ze vodovodni sit’ v obci
Zelesice je majetkem Svazku vodovodi Rajhradsko a je provozovana spoleénosti VAS, a.s.,
divize Brno-venkov. V neposledni fadé si dovolim uvést, Ze pfestoZe student dlouhou dobu
spolupracoval sna$i akciovou spoleénosti, na n€kolika mistech pridce jméno Brnénské
vodarny a kanalizace, a.s. napsal chybné.

Jazykova a graficka uroveii prace:

Jazykova drovenl textu je dobra aZ dostacujici. V nékterych slovech chybi pismena,
v nezanedbatelném mnoZstvi vét napt. chybi pfisudek, nebo je pfisudek nesmyslny. Nicméné
préci po strance srozumitelnosti textu hodnotim pozitivné. RovnéZ uroveri tabulek, grafi a
obrazka je na dobré irovni.

Doporuéuji, aby student zodpovédél nasledujici dotazy:

1. Ve viech posuzovanych tlakovych pasmech byl zvolen ekonomicky index L,5.
Zdavodnéte proé.



e,

2.V teoretické Csti na str. 20 uvadite 2 vzorce na vypodet indexu ztrat. V praktické dasti
jste pouzil pouze vzorec 1.17. Prog?

3. Na strané 30 v kapitole 3.2, posledni v&ta pon&kud nestastné definujete ztraty vody.
Vysvétlete Iépe.

4. Jako nejlepsi tlakové pasmo z pohledu ztrat vody jste vyhodnotil tlakové pasmo VDJ
LiSeti 3.10. Pro¢ jste neuved! tlakové pasmo VDI Kohoutovice?

5. DoporuCujete, aby se Brnénské vodarny a kanalizace, a.s. intenzivng zabyvaly
sniZovanim ztrét vody v tlakovém pasmu VDJ ZeleSice. P¥itom minimalni nodni
prutok v tomto pasmu je 0,41 I/s. Jakou min. skrytou poruchu vyjadfenou v I/s Ize dle
Va3eho nazoru bez problému nalézt?

Pfes vySe uvedené nedostatky se domnivam, Ze autor prokazal schopnost prace s odbornou
literaturou a ziskané zkuSenosti vyuZil pfi vyhodnoceni ztrat vody ve vodovodnich sitich.
Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji
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