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Projekt Anny Tomanové, prezentovany formou dvou paralelnich dokumentarnich
videt, se odviji od otdzky smysluplnosti lidské prace, profesni specializace a
zamé&stnani. Dotyka se problematiky ,, odcizeni prace*, ktera je Gstfedni pro
marxistické a postmarxistické teorie. (Podle Marxe je prace ,,svobodna védoma
aktivita“. Popisuje celkem Ctyfi charakteristiky odcizeni prace v kapitalistické
spole¢nosti: odcizeni od produktu vlastni prace, odcizeni od produkujici ¢innosti
samé, a tedy od sebe sama, odcizeni od rodové podstaty ¢lovéka, odcizeni od dalsich

jednotlivei.)

Pro Annu bylo inspirujici ¢teni ¢lanku antropologa Davida Graebera, ktery v
soucasnych kapitalistickych spole¢nostech sleduje nartst profesi, jejichz naplni je
préace pro praci samou, tzv. ,, prace na hovno . Upozoriiuje, Ze uz na zac. 20 stol.
pfedvidana automatizace lidské prace nedovedla spolecnosti ke kyzenému zkraceni
pracovni doby a k moznostem vénovat se vlastnim zajmtim, ale spiS k nartstu

administrativniho sektoru, vypomocnych a nadbytecnych obora.

Popularni ¢teni Anné rezonovalo se zkusenosti vlastni prace — umélecké tvorby —

v nizZ jaksi automaticky spatiuje smysl. Porovnava ji s pohledem blizkych osob se
zazemim v jinych oborech. Jejich vzdjemnou komunikaci provazi pfedsudky

a neporozumeéni, v nekterych ptipadech podpoiené odliSnou generacni zkuSenosti.
Sviij pohled na smysluplnou praci Anna nejprve testovala v dialogu s kamarady, kteti

pracuji v oblasti informacnich technologii. Nasledn¢ se zaméfila na spolupraci s



matkou. Ta se podle vlastnich slov ocitla v proménéné spolecenské i osobni situaci.
Profesi si volila v dobé, ktera neptala individualnim ambicim a kreativnimu
podnikéni. VétSina ceské spolecnosti se podobné jako ona v pribéhu normalizace
soustiedila na rodinu a soukromy prostor. Dnes pro ni ptivodni profese kontrolorky
ztratila smysl. Spolu s Annou podstoupila projekt, kdy se vzajemné povéftily praci,
kterd je podle nich pro tu druhou smysluplna. Matka se na Annin popud pousti do
realizace vlastnich napada v oblasti odévniho navrhaistvi s ekologickym podtextem.
Anna ma vyrabét ucelné, dekorativni predméty, které by podle matky délaly radost

druhym.

Obé Cinnosti jsou si teoreticky pfibuzné. Obé vychazeji ze zaliby, vénuji se femeslné
a kreativni praci. Jejich vyrobky slouzi k uzivani. Ob¢& nahrazuji strojovou vyrobu za
individudlni, ruéni. Kdyz jejich zruénost doplni manazerské dovednosti, mohou na
trhu uspét, a to mj. diky popularizované nostalgii k tradicim i zajmu o ekologii. Ve
videodokumentu si ob¢é pochvaluji moznost svobodného naklddani s casem. Obé
zaroven pripousti maximalni nasazeni, nedostatek volného ¢asu. Tak aby se podle
planu uzivily, budou mozné pracovat jako stroje. Anna ve videodokumentu naznacuje

obavu, Ze nebude mit ¢as na uméni, matka obavu ze syndromu vyhoteni.

Je zfejmé, Ze kreativni prace pro druhé, tak jak ji Anna vykondvala, podle tradi¢nich
predstav matky (vyroba betlémt, dekorativnich pfedméti), patii do komeréné
vyt&zované oblasti uméleckého femesla. Autorsky projekt' zde spo¢iva v reflexi
prace, jeji spolecenské podminénosti a ve vzdjemném dialogu, spolupréci s matkou.
Proto je z mého pohledu skoda, Ze Anna vénovala vétSinu ¢asu femesIné praci, méné
pak zpétnému pohledu, zpracovani ziskané zkusenosti. (Zdlraziuji, Ze nemam na
mysli pouze raciondlni analyzu, protoZe se u studentil ¢asto setkdvam s mylnou

pfedstavou o konceptudlnim umeéni ve srovnani s tradicnéj$imi obory.)

' Claire Bishopova ve své studii participativniho uméni sleduje Gasty vyskyt oznaceni ,,projekt*

v uméni po roce 1989. Podle ni nahrazuje ,, umélecké dilo jako dokonceny objekt, je poststudiovym, na
vyzkumu zalozenym socidlnim procesem s otevienym koncem, proménlivou formou, rozsirujici se

v case ‘. Oznaceni umélecké ¢innosti s otevienym koncem je podle Bishopové pouzivano v okamziku,
kdy je napadny nedostatek toho, co bychom mohli nazvat socialni projekt — kolektivni politicky
horizont nebo cil. BISHOP, C. Artificial Hells, Participatory Art and the Politics of Spectarorship.
London, New York : Verso, 2012, s. 194.



Vysledky Aniny a mat¢iny prace nechéavaji videodokumenty jen tusit. Soustfedi se na
vytezy jejich pracovnich stoll pfi jedné z vykonavanych ¢innosti. (Anna dlatem
opracovava dievo. Matka kresli stfih.) Jistou nedofecenost Ize v tomto ohledu vnimat
jako soucast autorského zaméru. Podobn¢ kladné hodnotim i1 rozhodnuti koncipovat
audio jako dva monology, které doprovazeji obrazovy zdznam ru¢ni prace. Vyznivaji
jako subjektivni uvaha nad jejim smyslem. Jsou navic dobie provedené. Nevytézeny
potencial vidim v obsahu monologl. Kromé piedvidatelnych promluv o praci jako
zabavé, vyhodach 1 nevyhodéch individualné rozvrzeného pracovniho dne se v ném o
zkusenostech zicastnénych moc nedovime. Hovory se pohybuji ve velmi obecné
roving. Vzhledem k zaméru projektu by se naptiklad nabizelo zhodnotit uplatnéni této
préace na trhu, jeji pfinos druhym apod. Anna konkrétnéji nezvazuje rozdil mezi
uménim a nyni vykonavanou praci. Zajimava se mn¢ jevi i matcina zkuSenost s
proménou hodnot a prace v ¢eské spolecnosti, kterou zazila a popsala v pfipravnych

nahravkach.

I pfes vyhrady se domnivam, Ze Anna provedla zna¢ny kus prace v procesu rozvijeni
tohoto projektu. (Zpocatku vystupovala velmi radikalné, jako by védéla, co je a neni
,prace na hovno*“. Dokument ukazuje daleko jemnéjsi nuance. Napf. kdyz matka tika,
ze jeji prace kontrolorky nebyla na hovno, protoze diky ni mohla mit rodinu.) Annin
projekt nas mj. upozoriuje, Ze nezijeme v idealni spolecnosti, coz odrazi i svét prace.

Oceiiuji, ze jej nebere jako danost, svym dilem brani onomu ,,odcizeni®.
Réda bych Annu podpofila v dal§im rozvijeni tohoto projektu.
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