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1. Téma.

Na vybraném tématu je mi sympatické to, ze se dotyka jak obecné, tak i velmi osobni
problematiky. Navic je ziejmé, ze Drahomira mé o vybrané téma dlouhodoby, hluboky a
upfimny zajem. Snazi se ho uchopit riznymi zpisoby jiz dels§i dobu, a jeji bakalafska prace je
v podstaté svédectvim tohoto hledani. Jista neptesnost a nedokonenost tedy viibec neni
zavadou, naopak, svédc¢i o dlouhodobém procesu, ktery jesté zdaleka neni vyCerpany a mize
pokracovat i do budoucna.

Zajem o véc, o objekt, ma jiz v novodobé kultufe pevnou tradici. Otvird mnozstvi

zajimavych otazek, v€etné otdzky hodnoty véci a uméleckého dila a lidské potieby vlastnit.
Drahomira tuto tématiku obohacuje o osobni ptibeh. Od zacatku prace zkousi riizné postupy,
a zadny z nich neni literarni nebo sentimentalni. Predméty, nahromadéné svym otcem, se
snazi vnimat jinou optikou. Zkousi je nove¢ usporadat, buduje z nich vézicky, sklada je pres
sebe. Pokousi se pouzit princip hromadéni i v malbé¢ - maluje véci mechanicky jedna ptes
druhou. Po rtiznych experimentech se dostava znovu ke klasické malbé, avSak obohacené o
predeslou zkusenost. ,,Véc* cestuje z jednoho kontextu do druhého. Hromadig, lidi z jeho
blizkého okoli a umélec - kazdy vnima ty samé predméty diametralné odliSnym zpiisobem,
pro kazdého ma ta sama véc jinou hodnotu.

V obdobi zlatého veku si holandsti mést'ané nechavali malovat luxusni pfedméty, na které
nem¢éli, protoze obraz byl podstatné levnéjsi. Drahomira postupuje opacné- maluje objekty,
které pro vétSinu lidi nic neznamenaji (nebo dokonce zptisobuji trapeni svym nadbytkem), ale
na obraze ziskavaji novou hodnotu.

Dalsi zajimavou otazkou je problém vybéru. Drahomira v podstaté vybira véci z ,,predvybéru’
jejiho otce, ale kazdy z nich ma jind kritéria. Zatim co vlastnik své véci schovava, Drahomira
je znovu vypousti do svéta a davé jim novy vyznam.
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2. Vybér média

Pti malovani podle skutecnosti vénuje umélec predmétu vyjimecnou pozornost. Pokud
pfedmét pouze vystavime jako readymade, nemizeme ukazat, co presné nas na ném zaujalo.
Malba prezentuje ne jen predmét samotny, ale i umélctiv pohled na n¢j. Pfedmét na platné je
odizolovan od okolniho prostiedi. Drahomira zac¢ala s pfemalovavani fotografii, a pres
vSechny experimenty dospé€la k dost prostému ale nosnému feSeni- vybira si z objekti,
nahromadénych jejim otcem, ty nejzajimavéjsi (Z jejiho pohledu), sklada je do skupinek a
maluje. Dalo by se fici, Ze jeji metoda odkazuje ke klasickému zatisi, ale vysledek plisobi
zcela jinak. Pfedméty budi dojem, Ze levituji ve vzduchu. Pfedméty jen stézi rozpozname,
piipominaji asambldze Kurta Switterse, zrezivélé kosmické lod¢€, dadaistické objekty,



molekuly, neznamé pfistroje. Zajimava je i hra s rozméry predmétti. Nékteré z nich pti
zvétSeni dostanou uplné nové vlastnosti. Naptiklad na obraze s rezavou kulatou soucastkou,
umisténou na stfed (Pracovni ndzev Proces koroze — dislokace). Jelikoz danou souc¢éstku
vétSina lidi nepoznd, nevi ani, o jaky pfedmét se jednd a jaky je jeho redlny rozmér. Mize
pusobit zarovei jako pohled seshora na kruhovitou stavbu nebo jako zvétSenina né€jaké drobné
castiCky. Na obraze tento predmét ziskdva zvlastni monumentdlnost a velkolepost, kterou
postrada v realu. Obrazy navozuji predstavy svéta po apokalyptické katastrofé, zobrazené
pfedméty plsobi jako pozistatky jakési zmizelé civilizace, zlovéstné a opusténe.

3. Zpiisob zpracovani

Malovani podle skutecnosti otvira fadu problému zcela jiného charakteru.
Zpisob, ktery zvolila Drahomira, je dost naro¢ny. Oceiuji to, Ze nemaluje podle fotografii.
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zobrazovanym predmétem nestoji v cesté dalsi médium. Nic méné si tento typ prace vyzaduje
velkou zkuSenost. Vysledna série obrazi je dost nerovnomérna, co se tyce kvality, ale na
druhou stranu zrovna tato vlastnost ndm dava moznost pozorovat postupny vyvoj, coz u
mladého autora plisobi velmi pozitivné.. (posledni prace z fady plsobi §t'avnatéji, svobodnéji,
velkoryseji nez jejich predchtidci)

4. Pojmenovani

Dalsi kapitolou je zptisob, jakym Drahomira pfistupuje k ndzviim svych dél a prace
v celku. Je to ndzor Cisté subjektivni, ale mam pocit Ze ndzev prace nas trochu odvadi od
hlavnich otdzek k druhotadym. Vyvolava dojem, Ze dilo je komplikovanéjsi, nez se zda.
Prednosti a zaroven tskalim projektu je to, Ze nabizi hodné Grovni interpretace a hodné
riznych moZznosti, kudy se vydat. J4 osobné se zastdivam metody maximalniho vyjeveni
podstaty, odhalovani.

Celkem hodnotim praci studentky velmi pozitivné. Nehledé na drobné neptesnosti je
ziejmé, Ze Drahomira pracuje velmi soustfedéné, pozorn€, nevyhyba se experimentiim ani
naro¢nym fesenim. Jeji prace je zajimava i zpiisobem uvazovani, i estetickou kvalitou.

Otéazky autorovi prace:

1. Jaky ma pro vas vyznam to, zZe pfedméty na obrazech ptisobi dojmem stavu beztize? Byl to
zamér? Jak jste o tom uvazovala?

2. Povazujete tento projekt za uzavieny, nebo na ném hodléte pracovat nadale?
3. Tvofti vzniklé obrazy ned¢litelny celek, nebo miizou fungovat kazdy zv1ast ?
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