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Pfedmétem bakalaiské prace je navrh a konstrukéni feSeni Césti objektu ,,Obytné
budovy pro mentéln€ postiZené ve Velehradé“. Objekt ma tfi nadzemni podlazi.

Zalozeni objektu predpokladam plo$né na zakladovych pasech. Nosnou konstrukci
objektu tvoii vyzdivané podélné nosné st€ny. Vodorovné nosné konstrukce tvofi monolitické
Zelezobetonové spojité stropni desky o tiech polich (tl. 200 a 220 mm) a pieklady. Prostorové
ztuZzeni objektu je zajisténo pfiCnymi a podélnymi sténami. Schodi$té¢ je navrZeno jako
monolitické Zelezobetonové. Zadani bakalaiské prace bylo zaméfeno na feSeni nosnych
konstrukci objektu (spojité stropni desky).

Technicka zprava ke statickému vypoétu obsahuje potfebné udaje. Staticky vypocet je
ptehledny a zpracovany v odpovidajicim rozsahu. Pro vypocet byl zvolen vystiZzny stavebné
mechanicky vypo¢tovy model a odpovidajici dimenza¢ni metody. Byl vyuZit programovy
systém RSTAB 8 od firmy Dlubal. Pfevazna ¢ast statického vypoctu byla provedena rué¢nim
vypoctem.

Vykresova dokumentace je vypracovana v dostate¢ném rozsahu. K bakalaiské praci
mam nasledujici pfipominky:

V privodni technické zpraveé ke statickému vypoctu by méla byt uvadéna sn€¢hova a vétrova
oblast ve které se objekt nachazi, pfedpokladany zptisob zaloZeni objektu a udaje o schodisti.
U desky nad 3. N.P. je uvadéno, Ze prihyb desky na konci konzoly pro desku tl. 220 mm
nevyhovi a tl. desky (podle statického vypocétu) by musela byt 300 mm, ale ve vykresové
dokumentaci (vykr. tvaru a vyztuze) toto neni zohlednéno.

Ve statickém vypoétu je uvazované opteni stfedniho sloupku krovu pfimo do desky (bez
roznaseciho prvku — backory) nevhodné.

Ve vykresu tvaru (vykr. €. 1,5) nejsou oznaCeny vSechny nosné prvky jako napf. nékteré
preklady (musi byt oznaCeny i preklady prefabrikované nebo POROTHERM). Ve sklopenych
fezech neni spravné zakreslena tepelna izolace vklddana do bednéni a uloZeni desky na
sténéch.

Ve vykresech vyztuze stropni desky (vykr. €. 2,3,4) by bylo vhodné uvadét popisy polozek
pouze u jedné a u ni uvadét celkovy pocet kust této polozky. Chybi véncova (obvodova)
vyztuz na koncich desky a zplisob a pfesah nastaveni véncové vyztuZe a rozdé€lovaci vyztuZe.
Chybi distan¢niky (popis) pro horni vyztuz. Ve vykr. €. 6 chybi lemovani otvord a pfipadné
zhusténi vyztuze u otvoru. V fezech desky D2 (vykr. €. 7) neni zakreslena spodni vyztuz.

Ve vykresu vyztuze ptrekladi (vykr. €. 8) by méla byt nazna¢ena navaznost vyztuze preklad
na piipadnou véncovou (tahovou) vyztuz.

Student zpracoval zadanou problematiku Gspé$né a v pozadovaném rozsahu. Z divodu
vySe uvedenych nedostatkil, navrhuji hodnoceni bakaléaiské prace znamkou
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