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Oponent prace: Ing. Ondrej PeSek, Ph.D.

Popis prace:

Ukolem diplomanta Bc. Jifiho Sykory bylo zpracovani statického a konstruk&niho navrhu lavky
pro pési a cyklisty, jez méla byt zhotovena z konstrukcni oceli v Brné. Diplomant zpracoval 2
varianty feseni lisici se geometrickym resenim nosné konstrukce, pficem? statické pldsobeni a
konstruk¢ni systém byly principialné stejné.

Teoretické rozpéti lavky je 50 m, volna Sitka prlichoziho prostoru na lavce je 3,5 m a celkova
Sirka lavky je priblizné 4,4 m. V obou variantach nosna konstrukce sestava ze dvou hlavnich
prihradovych nosnikd, které jsou spojeny pricniky, jeZ jsou soucasti ocelové ortotropni
mostovky, a dale rdmovymi ztuzidly v Grovni hornich past prihradovych nosnikd. Horni pas je
zakriveny do tvaru paraboly, prihradové nosniky maji proménnou vysku od 0 do 7 metr(.
Varianty se liSi v usporadani diagonal a v jejich prifezu. Rozhodujicim kritériem pro vybér
vhodnéjsi varianty byla pracnost montaZze a jednodussi detaily.

Pro vypocet vnitfnich sil a deformaci byl pouzit staticky software Scia Engineer, posouzeni
jednotlivych konstruk¢nich prutt bylo provedeno v tomtéz programu automaticky. Jediné ruc¢ni
posouzeni se tykalo ortotropni ocelové mostovky. Student zpracoval (i) staticky vypocet, (ii)
vykresovou dokumentaci a (iii) technickou zpravu.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt O] O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavk( zadani prace O] O O

Komentar k bodim 1. az 5.:

PredloZena prace je zpracovana na dobré odborné Urovni a pro feSeni daného problému
diplomant pouzil dobré prostfedky a metody. Diplomant prokazal vybornou schopnost prace s
odbornou literaturou i vyuZiti softwaru pro navrh stavebni konstrukce. Po formalni, grafické a



jazykové strance je predloZena prace velmi dobra. Pozadavky zadani diplomové prace byly
spinény.

Pfipominky a dotazy k praci:

K diplomové praci uvadim nasledujici dotazy a pripominky:

1

2)

3)

Dvé navrzené varianty se prakticky témér nelisi. Pfesto se v jejich statickém posouzeni isi
hodnota vzpérné délky horniho pasu pfihradového nosniku - ve varianté 1 jsou vzpérné
délky pro vyboceni ve sméru osy y i z pFiblizné 5 m, ve druhé varianté 2 m a 3,65 m. Cim je
tento rozdil zpdsoben? (strany 14 a 29 porovnani variant)

Odvodnéni mostovky neni vyfeSeno optimalné. Ve statickém vypoctu na str. 4 je uvedeno,
Ze srazkova voda bude odvedena pomoci odvodriovacl a svodného potrubi. Z predlozené
dokumentace se zd3, Ze srazkova voda bude volné stékat z mostovky na nosnou konstrukci
lavky. Navrhnéte lepsi FeSeni odvodnéni mostovky.

Posouzeni prutovych prvk( konstrukce bylo provedeno automatizované programem SCIA
Engineer. Vysvétlete zadani vzpérnych délek horniho pasu v hodnoté 5 mm (str. 34 a 38
statického vypoctu) a ztuzidel obloukd v hodnoté 4 mm (str. 62 statického vypoctu). Kritické
sily vychazi v radech teranewton(. Obdobné volna délka na klopeni krajniho pfi¢niku je
zadana hodnotou 4 mm.

Na lavce je navrZena ocelova ortotropni mostovka, mostovkovy plech ale ve vypocetnim
modelu lavky neni zahrnuty. Jak by se zménily sily v podmostovkovém podélném ztuzidle,
kdyby vypocetni model mostovkovy plech obsahoval? Je podmostovkové ztuzidlo vibec
nutné?

Svisly pruhyb lavky vychazi priblizné 80 mm. Bude se provadét vyrobni nadvyseni
konstrukce?

| kdyZ je celkova koncepce detailll konstrukce lavky pomérné sloZitd a mozna diskutabilni,
vykresova dokumentace je prehledna a srozumitelna, coz ukazuje na vybornou
prostorovou predstavivost diplomanta a jeho schopnost konstrukéniho feSeni slozitych
sty¢nikd.

Zaveér:

Diplomova prace je zpracovana prehledné a splnuje poZadavky na ni kladené. Diplomant
prokazal dobré teoretické znalosti i praktické schopnosti pfi feSeni zadaného problému a
schopnost samostatné tv(rci prace. S ohledem na Uroven, rozsah a kvalitu predloZzené prace
navrhuji hodnoceni:
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