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Hospodafeni s vodou na plaveckém stadionu LuZanky

1. Popis prace
Prace sestdva z pfehledné zpracované reder$ni &4sti, ve které jsou shromézdény informace o
feSené problematice, podklady pro vypoéty i reference k dané tématice. Druhé &ast Jje pak
prakticky ndvrh recyklace Sedych vod a jejich pouziti jako vod bilych v konkrétnich
podminkéch bazénu LuZénky, vEetn& ekonomického vyhodnoceni.

2. Cile diplomové préce
Zadéani bylo beze zbytku splnéno, autor odvedl profesionalni préci srovnatelnou s praci
profesiondlni firmy na tématu, které neni zatim v CR rozsi¥eno.

3. Odborna Groveii
[ ptes to, Ze se jednalo v CR o novou problematiku, navrh je proveden spravng, v souladu se
stavajicimi i pfipravovanymi normami. ReSere zahrnuje vSechny pro névrh potfebné oblasti.
Snad jen, Ze mohlo byt zmingno i vyuziti tepla ze $edych vod, &my by se navratnost feseni
jesté zefektivnila.

4. Struktura, srozumitelnost, formalni néleZitosti
Prace je zpracovéna prehledné, zvoleny systém od nejjednodussiho ke sloZit&j$imu umoZiiuje
i laikovi se v préci orientovat.

5. Dotazy a pfipominky
Dotaz :
Jakym zplsobem byla stanovena spotieba $edych vod a zda by se nasly jesté dalsi zpiisoby
vyuZiti té€chto vod, dtto zda jsou v objektu jestd dalsi zdroje $edych vod, nebo vod
vyuZitelnych jako provozni voda?
Piipominka:
Jak byly stanoveny provozni néklady (viz str. 102) , z &eho se poloZka ve sloupci provozni
ndklady sklada? Dle mych zkudenosti by tato polozka méla byt podstatné niZ§i, coz by
podstatn€ ovlivnilo i ndvratnost. Podstatn& niZ$i navratnost je deklarovéna i u fady zndmych
projektu.

6. Zavéreéné hodnoceni
Préce je zpracovéna profesionalng, snad jen &4st 8.11 Vypo&et navratnosti investic postrada
popsany postup, jak se k hodnotdm provoznich nkladfi uvedenym v tabulce doglo — neni pak
moZné posoudit, pro¢ jsou, podle mého subjektivniho nazoru, tyto ndklady tak vysoké a pro¢
navratnost vysla ve srovndni s obdobnymi zahraniénimi projekty i nagimi firemni propocty
tak vysokd (obvykle kolem 10 rok®). Jinak po strance odborné je zfejmé, Ze zpracovatel
problematiku zvladl.
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