POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Diplomant  Bc. Tomas$ Zalubel

Oponent Ing. Martin Rehulka

V predlozené diplomové praci byly obsaZzeny vSechny piedepsané piilohy, prace respektuje
zadani.

Jsou zpracovany tfi varianty feSeni pfemosténi, které se ale 1i§i pouze nepatrn€ tvarem
pfi¢ného fezu (deska s parabolickym dolnim povrchem, jednotram a obdélnikova deska
s nab&hy). U Sikmého kiiZeni s kolmym uloZenim je nutné vzdy fesit pidorys, bez ného neni
mozné urcit, zda je délka pole dostateCna. Ptivital bych aspon jednu variantu o jiném poctu
poli, napf. most o jednom poli, pfipadné bodové ulozeni vnitinich podpér. Rozpéti poli neni
vyvazené, délka krajnich poli je zbytecné velka.

U prehlednych vykresi neni piili§ propracovany pldorys a podélny fez (napt. v pidorysu je
opacny sklon sklonu mostu a odvodiiovaciho zlabu, v podélném fezu - zaklad opér je velmi
subtilni, pfechodova oblast neni dokonCena, u pfemostované silnice jsou vykreslena mostni
svodidla a neni zakétovan prijezdny profil). Nabéhovana hlavice u podpér je zbytecné
komplikované feSeni. LoZiska na opérach bych navrhl s vétsi osovou vzdalenosti, koncovy
pfi¢nik v konstantni tloust’ce (ne vodorovny dolni povrch).

Vykres pfedpéti je zpracovan podrobné, pribéh kabelti odpovida prib&éhu vnitinich sil. Pfi
navrhu je vhodné pln€ vyuzivat kotvy (jsou navrzeny 19-ti lanové, kabely pouze 18-ti
lanové). Koty kabeli by mély byt vzdy k dolnimu povrchu. V technologickych tudajich je
chybny 0daj o napinaci sile (nizky).

Navrh betonai'ské vyztuze je v souladu s konstrukénimi zasadami a prub&€hem vnitinim sil
v konstrukci. Schéma pudorysu ‘a podélného fezu neni pfili§ pfehledné (neni jasna jeho
pozice). Chybi vykresleni kanalkli pfedpinaci vyztuze. Doplnil bych povrchovou vyztuz
v zaobleni bo¢niho povrchu tramu. V fezu pro stfed rozpéti mi chybi siln€jsi vyztuz horniho
povrchu.

Vykres , Detaily” neodpovida zvolenému zabradelnimu svodidlu, a to zejména S§itkou a
uloznou $§itkou fimsy a byl by takto neproveditelny.

Staticky vypoCet je zpracovan na velmi dobré urovni, je velmi piehledny, snadno
kontrolovatelny a graficky zdaftily.

Diplomovou praci hodnotim velmi kladn€. Textové piilohy i staticky vypocet jsou na velmi
dobré grafické i technické urovni, uroveti prace Castecné snizuji grafické piilohy.
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