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Hodnocena prace fesSi navrh novostavby vicepodlazniho polyfunkéniho domu v Brné. Budova
ma podzemni podlazi s garazemi a technickym zazemim a tfi nadzemni podlazi s kancelaremi
a byty. ZastreSena je soustavou plochych vegetacnich stfech.

Prace obsahuje textovou cast (m. j. pravodni a technicka zprava), vykresovou cast (studie,
situacni vykresy, architektonicko-stavebni a stavebné-konstruk¢ni vykresy), navrh pozarné
bezpecnostniho FesSeni a dil¢i stavebné-fyzikalni posouzeni (véetné PENB).

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupl O O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O] O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. SpInéni poZadavk( zadani prace O O O

Komentar k bodim 1. az 5.:

(1), (2) Konstrukéni a materialové feSeni odrazi znalosti, které diplomant ziskal studiem. Navrh
obsahuje urcity pocet chyb a nedodélkl (viz dale). (3) Celkové FeSeni prace ukazuje, Ze
diplomant umi vyhledavat informace v odborné literature a dalSich podkladech a aplikovat je
ve své praci. (4) Po formalni strance je prace velmi dobra. Obsahuje ale dil¢i nedostatky, které
jeji kvalitu zbytecné snizuji. Prace misty nerespektuje platné zakreslovaci normy (napf.
carkovana cara u schodist), nékteré prvky nejsou spravné zakresleny a popsany (napf.
podkladni vrstva pod ZB patkami). (5) Vzhledem k vy3e uvedenému Ize konstatovat, Ze prace
splnila poZadavky zadani.



Pfipominky a dotazy k praci:

K provoznimu a dispozi¢nimu FeSeni navrzené budovy vybiram tyto dotazy a pfipominky:

Je pfipustné, aby byly vodomérna sestava, HUP a elektro umistény na fasadé,
respektive v budove tak, jak naznacuje Koordinacni situacni vykres (C.2)?

Chybi bariéra omezujici pohyb osob po budové - obyvatelé bytl a zaméstnanci (nebo
navstévnici) kanceldfi se budou pohybovat ve stejnych prostorach. Toto neni
uzivatelsky prijemné, ani bezpecné. Vhodnéjsi by byly oddélené vstupy.

Zduvodnéte, proc neni k budoveé zfizena datova pripojka.

Zdavodnéte zavedeni plynu do budovy. Budova je vytapéna elektfinou (ze sité a z FV
paneld), TUV je ohfivana solarnimi kolektory.

Navrh Stukové omitky v suterénu je zbytecné nakladny.

Zddvodnéte absenci pozarniho hlasice v suterénu.

Vysvétlete, jak bude provadéna udrzba zelené stfechy, nad poslednim podlazim. Chybi
vylez na stfechu nebo zachytny systém.

Ke konstrukénimu FeSeni navrzené budovy vybiram tyto dotazy a pFfipominky:

ZdUvodnéte velky rozsah zatepleni stén a stropl nevytapénych gardzi v suterénu.

Je tloustka stény vytahové Sachty (150 mm) dostatecna?

Kam budou odvadény deStové vody ze stfechy garazi? Ve stropni konstrukci ani
v suterénu nejsou zakresleny zadné prostupy nebo instalacni Sachty.

Zdavodnéte navrh kfizem vyztuzenych stropnich desek.

Neni dofeSeno ovétrani nékterych prostor - napf. WC (mist. ¢. 111) v 1. NP nebo
kuchyniskeé linky v nékterych bytech (napfiklad mist. ¢. 204 a 217).

Je zelezobetonova konzola tl. 180 mm (ve stropni konstrukci 1. NP) dostatecna pro
vynaseni obvodového plasté a navazujicich konstrukci v dalSich podlazich?

Zdtvodnéte navrh dvouplastové ploché vegetacni strechy.

Vysvétlete skladbu dvouplastové vegetacni stfechy. VétsSina vrstev horniho plasté je jen
volné poloZena. Je to rozumné vzhledem k jejich relativné nizké ploSné hmotnosti? Pro¢
je pouzita hydrofilni vata? Pro¢ pod substratem chybi geotextilie nebo jina vrstva, ktera
by zabranovala jeho vyplavovani?

Zaveér:

PfedloZena diplomova prace je rozsahla a jeji celkova uroven je velmi dobra. Obsahuje ale
dilci chyby a nedodélky, které by pfed hypotetickou realizaci vyZzadovaly Upravy projektoveé
dokumentace. Proto predloZzenou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou:

Klasifikacni stupen podle ECTS:  B/1,5
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