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Pfedlozenou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.
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Slovni hodnoceni:
PredloZena diplomova prace se zabyva aktualni problematikou a ma tak potencial byt silné reflektovana nejen
provozovatelem ¢eskych JE, ale i dozornou instituci jaderné bezpec€nosti, vyrobcem paliva a servisnimi organizacemi
jaderného pramyslu. Posuzovana prace bohuzel pouze z ¢asti naplfiuje tento potencial. V teoretické ¢asti prace je
provedena reSerse dle bodU zadani 1-3, v praktické ¢asti pak autor pfedklada vysledky svého méfeni na experimentalnim
zafizeni v Centru Vyzkumu ReZ s.r.o. Pfinos obou &asti je diskutabilni, podobné jako splnéni zadani prace, které je uvedeno
v ,Pokynech pro vypracovani“. Body 1-3 Pokynl pozaduji provedeni analyz, kde pod ,analyzou® se bézné rozumi vnos
vlastni pfidané hodnoty autora; diplomova prace vS§ak obsahuje pouze reSersi dostupnych zdrojl, bez vyraznéjsiho
autorského zasahu. V praktické ¢asti prace bod 5 Pokynu pozaduje navrzeni metody pro méfeni deformace palivovych
soubord; autor prace sice navrh proved|, dolozeni navrhu vypocty a méfenim je vSak mélké a nedopovida béznym
standarddm kladenym na diplomové prace. Prezentované vysledky z méfeni také nedodrzuji zasadu reprodukovatelnosti, tj.
vSechny naméfené vysledky by mély byt pfedstaveny tak, aby pro béZné znalého nezavislého &tenafe bylo mozné vysledky
reprodukovat, pfi respektovani specifik méfeni (v tomto pfipadé pouZiti méficiho experimentalniho zafizeni). Kapitola 5.2
z pfedlozené diplomové prace, ktera vysledky pfedstavuje, vSak neposkytuje jejich jednozna&nou interpretaci ani zpusob
vyhodnoceni; je pak slozité posoudit, co diplomant naméil, resp. co v praci prezentuje. Metodické zpracovani naméfenych
dat a jejich interpretace do vysledku je proto hodnoceno slabé&. Podobné je nutné hodnotit i rozsah méfeni, které svou
jednoduchosti pouze tézko pIni obvyklé naroky kladené na diplomovou praci. Bod 4 Pokyn, ktery pozaduje analyzu pfenosu
mezinarodnich zkuSenosti na JE Temelin, je pak rozptylen do nékolika ¢asti prace a neni mozné jednoznacné urcit, ze byl
splnén.
Stranou téchto nedostatkl zUstava relativné slabsi uroven stylistického zpracovani diplomové prace a celkova forma
dokumentu. Pozitivné Ize hodnotit praci se zdroji a citacni politiku, stejné jako zjednodusené ekonomické hodnoceni pfinos(
inspekce paliva.
Praci hodnotim stupném D.

Otazky k obhajobé:
1) Na experimentalnim zafizeni CVR bylo nutné pfijmout nékolik zjednodugeni od b&Zného provozu (absence chemického
rezimu, tlaku, teplot, radiaéniho prostfedi, méfeni pouze jedné distanéni mfizky). Které zjednodueni ma nejvétsi vliv a proc?
2) Odhadnéte usporu, kterou by pfi dneSnich cenach elektrické energie pfinesla vystavba fuel building na JE Temelin a
pfevedeni inspek&nich praci mimo stavajici KP. Bylo by nutné ve fuel building vymezovat KP?
3) Popiste zpUsob interpretace namérfenych dat z tabulky A-1 do obr. 5-3
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