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ABSTRAKT V CESKEM JAZYCE

Rozdilné pristupy se svétlem jsou odrazem dané doby a jejich kulturné socialnich aspektd.
Stavebni materidly se vyvijeji, zlepSuji se jejich vlastnosti, ale svétlo je véénym ucastnikem
architektury, podminka sine qua non. Svétlo je zakladnim prvkem, se kterym se nevyhnutelne
kazdy stavitel, architekt nebo umeélec musi potykat a jej vyuzit. Diky tomu, na rozdil od jinych
stavebnich materiald, mizeme praci se svétlem pozorovat a analyzovat jeji uziti v prdbéhu déjin

sakralni architektury.

Prace architekta se nachazi na prlseciku teoretickych a technickych oborl. Je zapottebi, aby
tvdrce, architekt, umélec znal jak teoretické aspekty préace se svétlem, tak také realné ciselné
hodnoty mnoZstvi pripousténého svétla. Je uZite¢né znat dlvody, pro¢ a jak v minulosti se
svétlem autofi sakralnich staveb pracovali. Podobné dilezité je také védét, kolik svétla bylo

v dé&jinach do liturgického prostoru ,pfipousténo.”

Kolik svétla do interiéru kostela okennimi otvory a vitrdZzemi pfipoustéli dfive a nakolik tak ¢inime
dnes? Je mozné pozorovat tendence ve vyvoji prace s prirozenym svétlem? Tyto otazky jsou
zvlasteé zajimavé nejen z pohledu teorie architektury a pamatkové péce, ale jsou také podstatné
pro architektonickou praxi, tj. napf. pfi utvareni novych liturgickych prostor nebo pfi navrhu

umeleho osvetleni v historickém kontextu.

Prace se vprvni Casti zabyva teoretickymi aspekty svétla zpohledu teologie, liturgiky,
psychologie a ergonomie. V druhé ¢asti prace je provedeno méfeni intenzity denni osvétlenosti a

je popsana zvolena metodika.

Zavérem jsou shrnuty vysledky prace namérenych hodnot, jak vjednotlivych stavbach, které
zastupuji rozdilné historické obdaobi, tak také jsou vysledky porovnany s ohledem na celkovy

souhrn staveb, v€etné kategorizace dle skupin intenzity osvétleni.

Zamerem prace bylo zhodnotit konkrétni svételné podminky jednotnou metodikou a vysledky
zasadit do SirSiho védeckého kontextu, ktery se bezprostfedné dotyka architektonicke praxe pfi

vytvareni liturgickych prostor.

Klicova slova

intenzita osveétleni, sakralni architektura, liturgicky prostor, denni osvétleni, umélé asvétleni,

vitraz



ABSTRAKT V ANGLICKEM JAZYCE

Different approaches to the light is emblematic reflection of the current era and it’s cultural a
saocial aspects. The materials are still being developped but the light is everlasting participant of
the architecture. The light is basic element which each architect or artist must confront and use
it. Due to this we can watch the work with light, analyse it’s use during the ages of the sacred

architecture.

The work of an architect is situated in the intersection of theoretic and technical fields of human
activities. It's necessary that the artist or architect knows the theoretic aspects of the light but
also that knows real numeral values of the coming light. It is good to know the reasons why and
for what was the light used in the past and it’s also needed to have a knowledge how much of

the light was used in the liturgical space.

How much of the light was used in the interior in the past and how much do we use it nowadays?
Is it possible to analyse the tendency in the use of the natural light? These questions are useful

in forming new liturgical spaces also in nowadays.

The first part of this work is focused on the theoretic aspects of the light (liturgy, theology,
psychology and ergonomics). The second part of the work describes the measurements of the

intensity of the natural light in the sacred spaces in the different selected churches.

The conclusion compares different measured values in each sacred building and the results are

included to the larger scientific and historical context.

The aim of this work was to evaluate specific interior lightning conditions by unified methodology
and to apply it on the larger scientific experience which regards the architectonical practice and
the forming of the liturgical spaces.

Keywords

intensity of the indoor illumination, sacred architecture, liturgical space, daylight illuminance,

indoor illuminance, stained glass, daylight factar, intensity of the daylight illuminance
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»Co je slunce ve svéte viditelném, to je Blh ve svété duchovnim, zdrojem svétla. Slunce osvétluje
oci, Blh osvécuje mysl. Slunce je to nejkrasngjsi, co vidime, Bih je nejkrasnéjsi z toho, co
poznavame.”

Sv. Rehot Naziansky (Spidlik, 2000, s. 23)
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1 Uvobp

Slunecni zareni a pohyb na$i planety urCuje zakladni ¢lenéni roku a €ésti dne. Slunecni zafeni
ovliviiuje klimatické podminky na zemskéem povrchu. Ve sveté biologie dava zivot, je hybnou silou
fotosyntézy. V oboru psychologie sledujeme, jak ovliviiuje chovani, emoce, vnimani prostredi,
vzbuzuje ¢i tlumi pocit strachu nebo pohody. Dilezita je Uloha svétla v teologii a v liturgii. Zvlasté
0 Veliké noci, kterd je hlavnim zdrojem kfestanské viry a nadgje, kfestané zapadni i vychodni
Cirkve slavi tajemstvi smrti a vzkFiSeni Pana JeziSe. Pri této vigilii je svécen ohen a rozzata svice
paskal je znamenim VzkfiSeného Pana. Pfistup ke svétlu pramenici z teologie a liturgie formoval

také prostredi sakralnich staveb, ve kterych se Eucharistie slavi.

NébozZenské, umélecké, materialné technologicke, funk&nii klimatické faktory vZzdy determinovaly
praci se zakladnim vztahem svétla a prostoru. Rozdilné pristupy se svétlem jsou
charakteristickym odrazem dané doby a jejich kulturné socialnich aspektd. Svétlo je zakladnim
prvkem, se kterym se nevyhnutelné kazdy stavitel, architekt nebo umeélec musi potykat a jej
vyuzit. Diky tomu, na rozdil od jinych stavebnich materiald, které se vyvijeji z pohledu technologie
a zpracovani, miZzeme praci se svétlem pozorovat a analyzovat jeji uziti v pribéhu déjin sakralni

architektury. (Stasta, 2017)

K napsani této prace mne vedlo zejména pozorovani, jakym zplsobem se v dgjindch sakralni
architektury vyvijela prace s pfirozenym dennim svétlem. Napfiklad navStéva potemneglé
romanskeé rotundy svaté Katefiny ve Znojmé ostfe kontrastuje se svétlem v novostavbé kostela

sv. Ducha ve Starém meésté u Uherského Hradiste.

Za zvlastni pozornost stoji vyvoj a pojeti svétla ve vytvarném uméni. Jakym zplisobem se
promeénovalo svétlo v obrazech, jak rozdilné jej malifi pouzivali? Na nasledujicich fadcich bude
predstaven ideovy koncept uvaZzovani nad svétlem pro nastinéni problematiky této disertacni

prace.
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1.1 UMELECKO-HISTORICKY KONTEXT

1.1.1  SVETLO KATAKOMB

Prvni ryze kifestanské umeéni dnes zname zejména ze sarkofagl dochovanych zvlasté na uzemi
soutasného Rima. Motivy z pohanského antického obdobi na sebe braly christologicky vyznam.
Orfeus ze sarkofagu se stal obrazem Krista — dobrého pastyfe. Mocny Jupiter dal zakladni rysy
Kristu v presbytéfi sv. Pudenziany. Z malifského uméni této doby vynikaji ndsténné votivni malby
v katakombéach. Zakladni barvy okr, Cerven, zelen a nékolik dalSich, nanaSenych ve
zjednodusenych kresbéach, zdobi vétsinu kiestanskych katakomb a jejich cubicul ' (katakomby
Priscilly, San Callisto, Santa Domitilla a dal$i). Pfi navstévé véech téchto zminénych katakomb si
navstévnik mdze povSimnout, Ze malby byly pfizplisobeny jemnému svétlu z olejovych lamp.V
malbach dominuje pfevézné bilé pozadi a barevné kontury postav a zobrazenych
predmétd. Jedinym trvalym svételnym zdrojem v temnych katakombach byl slaby plaminek
olejové lampy. Postavy v pohybujicim svétle zaCinaly jakoby oZivat a pohyb plamene dal do

pohybu také samotnou kresbu postavy.

Obrazek 1: Kristus dobry pastyf, katakomby sv. Priscilly, Rim, druha polovina 3. stoleti

' Cubiculum bylo oznageni jak pro obytnou mistnost vy§&i tfidy v antickém Rimé&; v prostfedi Fimskych
katakomb oznacuje podzemni mistnost, kde jsou osazeny jednotlivé nahrobni desky, cubicula zpravidla
sdruzovala hroby jedné $irSi rodiny
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1.1.2  ZIVE A UMELE SVETLO V MOZAIKACH

Pred nekolika lety jsem mel moznost pUsobit jako pravodce
v Ravennském baptisteriu Ortodoxnich, které je celé vyzdobeno mozaikami. Mozaiky vynikaji
pravé hrou svétla. Ravennské mozaiky nejsou sloZeny z kamend, ale pfedevsim ztesserd (t.
mozaikafské kostky) vytvofenych z tzv. smaltd. Smaltoje typické mozaikafské sklo s dobrou
Stipatelnosti a rdznou mirou lesku. Dnes, kdyZ se po téchto pamatkach provazi, je osvétleni
zapnuto bud stale a rovnomerné, nebo se po zaplaceni rozzafi cela kupole. JenZe toto pojeti zcela
neodpovida plvodnimu zameéru. Svétlo elektrické je statické, naproti tomu svétloze svici je
mihotave, tfepajici se, tedy jistym zplsobem Zivé. Podobné jako svétlo sluneénich paprskd
nesviti cely den z jednoho bodu, ale méni svoji intenzitu, barvu a nakonec i
pozici. Slunecni svétlo je zivé. lvan Foletti, kunsthistorik, pozadal ravennskeého biskupa, zda by se
svoji skupinou studentd déjin uméni mohl projit t€mito pamatkami za tmy se svicemi v rukou.
Zazitek, jak jej popisoval, byl neskutecny. Svétlo odkryvalo mozaiku jen astecné a ze sklenénych

kostek se odrazela rfada blikajicich svétel. Mozaika poodhalovala své tajemstvi.

Obrazek 2: Baptisterium Ortodoxnich, Ravenna, prvni polovina 5. stoleti
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1.1.3 SVETLO VE STREDOVEKU

Stfedovéka deskova malba jistou dobu kraci stejnym duchovnim pojetim malby jako malby
v prostfedi, kde se slavila byzantska liturgie. Beato Fra Angelico je historickym soucasnikem
Andreje Rubleva. Deskova stfedoveka malba tak kraci urcity ¢as bok po boku té vychodni, ale
pozdéji se vzapadni €asti Evropy rozviji nové umeni — umeni vitrazi. Vitraze vzhledem ke své
velikosti a Elenitosti jen téZko mohly splfiovat pozadavky biblia pauperum, tedy, Ze by slouzily jako
didaktické obrazy. Drobné motivy umisténé vysoko pod klenbou by stézi mohly dostat tomuto cili.
Pro¢ zde meély své misto zcela odliSné zobrazované skute¢nosti, udalosti, svati, cely béh
liturgického roku, tradi¢ni lidové zvyky, femesla a dalSi rozmanité motivy? Bylo to pfedevsim
kosmologické vyznani doby — kazdy skutek, véc Ci osoba je urCena k tomu, aby byla prozarena
BoZim sveétlem a tak se stala soucasti Cirkve. Hmota okennich tabuli se syti svétlem a kresba

¢ernou konturou zazafi v barevném skle v nebyvalé krase.

1.1.4 SVETLO IKON A UMENI VITRAZI

Zakladem psani ikon na kfestanském vychodé je prace s BoZim svétlem, které pronika celé
stvoreni. Malba ikony zac¢ina vytvorenim zlatého pozadi. Nasleduje prace na figufe, na inkarnatu?
(pleti). Z pohledu barev se postupuje od nejtmavsiho odstinu po nejsvétlejsi. Pravy mistr ikony, jak
popisuje Tomas Spidlik (Krasné slovo otce Spidlika, 2014), se pozné pravé v praci se svétlem,
v poslednich tazich, které doda inkarnatu, pleti. lkony se vyznacuji tim, Ze jsou osvétleny jakoby
vnegjsim svétlem, jak je to vidét typicky napf. v obrazech mistra Caravaggia, na kterych se
zdroj svétla nachazi mimo obraz. V ikonach svétlo z obrazu vyzafuje. lkonou svétlo prozafuje a

vychazi smérem k tomu, kdo se pred ni modili.

Vitréze jsou v tomto ohledu ddsledné;jsi. Svétlo obrazem fyzicky pronika. Bez svétla, napf. v noci,
vitraz zevniti kostela nevidime. Poselstvi obrazu se tak ukaze jen tém, ktefi se nachazi uvnit?
stavby kostela. KdyZ se na hofe Athos v jedneé klaSterni Skole uci psat ikony, tak prvni zkouSkou
ikonopisce je, zda dokaZe dobfe zachytit svétlo na ikon& Proménéni P4n& na hote Tabor (Spidlik,
1999, s. 375). Kristus zde totiz nezménil svoji podstatu, ale proménilo se svétlo, ve kterém ho
uCednici videli. Podobneé i zacinajici ikonopisec se mél hned Uvodem své prace prokazat, zda umi
vidét véci v pravém svétle Ducha svatého, ktery prostupuje celé stvoreni. ,Jestlize nikdo nemdze
Fici ,Jezi je Pan!’, le¢ v Duchu svatém (srv. 1 Kor 12,3), nikdo nem(iZze namalovat obraz Pang, nez

v Duchu svatém.” (Evdokimov, 1970, s.13)

Svétlo se tak odrazilo nejen v umeéni ikon, ale i v mystice mnich( hesychastd, ktefi se zamérovali

predevs8im na maodlitbu srdce a pobizeli ke stavu, jak jej popisuje Simeon Novy Teolog: aby mnisi

2 Inkarnat je oznageni pro nejdUleZit&jsi 4st ikony — tvaF a ruce. (Sendler, 2011, s. 266-272)
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byli jako u€ednici, ktefi vystoupili s JeZziSem na horu T4bor a pozorovali oslepujici zaf, proménu
jeho odévu a svétlo jeho tvare.” (Spidlik, 1999, s. 393)

Obrazek 3: Capella dei Scrovegni, Giotto, 14. stoleti

Podobné i vitrdze zafi a jsou zcela naplnény svétlem.Z nasténné malby v zapadnim malifstvi
vtomto duchu vynikaji napf. malby od Cimabeua v basilice v Assisi i Giottovo svétlove
freskach v Capelle degli Scrovegni. Obrazy jsou prostoupené svétlem, které vychazi zevnitf.

1.1.5 PRIROZENE SVETLO

Kvyrazné kulturni a mySlenkové zméné dochazi v renesanci a zvl4$té v nasledujicim

baroku. Svétlo se odtrhuje ,od obrazu”, stdvd se predmétem, ktery obraz nasvécuje.

18



Zmeéna svétla, osvétleni obrazu, ze vSudypfitomného svétlake svétlu vnéjSimu souvisi se

véeobecné se ménicim kulturnim pozadim spolecnosti a pojeti zakladnich hodnot.?®

.Pfechod od stfedovékych dgjin k dgjindm novoveéku predstavuje jakysi obrat od boZskosti
k lidskosti, od bozské hlubokosti, od niterného soustfedéni ven z duchovniho jadra, k vnéjsimu
kulturnimu projevu. Tento obrat od duchovni hlubiny, s nizZ byly propojeny lidské sily, k niz byly
pfimo bytostné pfipoutany, neni jen osvobozenim lidskych sil, ale také obratem ven, k vngjsim
projeviim lidského Zivota, z hlubiny na periferii, pfechodem ze stfedovéké naboZenské kultury ke

v v v

s.97)

Tomuto procesu nejen odpovidd zmeéna chapani osvétleni, ale také pojeti samotného prostoru
v obrazu, tj. aplikace trojrozmérné dimenze. ,Sveét je vymalovan tak, jak jej vidi Clovek, a oko
umélce je jeho mysli, rozumem. Proto v dilech renesanénich umélct pochéazi svétlo bézné od
umélce a pfedméty jsou osvétleny zjeho strany. [...] Vjistém smyslu poméha trojrozmérnost

vidét svét podrobeny &lovéku — on je totiz vychozim bodem.” (Spidlik, 2008, s. 102)

Obrazek 4: Freska na stropé chramu Il Gesu, Rim, konec 16. stolet{

8 Vice o zméné pojeti vnimani svéta z duchovniho hlediska kfestanské spirituality RUPNIK,
Spiritualni Cetba skutecnosti, In.: SPIDLIK, Tomas. Nové cesty pastoralni teologie, Olomouc 2008,
71-188, ISBN 978-80-86715-97-1
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Obrazek 5: Kupole v kostele Sant Ignazio, Rim, r. 1650

Barokni umeéni rozviji koncepci renesanéniho zplsobu prace s prostorem a svétlem. PFi navstéve
kostela Il Gesu v Rimé& navstévnik nabyde pocitu, Ze se pravé otevielo nebe a Ze vidi extatické
zjeveni. Mraky s andely volné pluji po iluzivné malované klenbé. Nedaleko od této stavby se
nachazi kostel Sant’lgnazio zpoloviny 17. stoleti. Podivdame-li se na malbujeho plochého
stropu, iluzivné se nédm otvird pohled do prosvétlené kupole. Svétlo je zde jen vymalované.
Z nasich kosteld bych chtél zminit predevsim kostel sv. MikulaSe na Malé Strané. Freskova

7vr

vymalba, zhotovena na rovnych plochach, vytvafi pocit bohaté Clenéné a tvarované stény.

e

Spoluplsobeni svétla a malby tak pfindsi dokonalou iluzi svétla a formy.

V tomto obdobi se Siroce rozviji scénické umeéni a bohata dramaticka tvorba a v polovingé 16.

stoleti vznikaji novostavby zastieSenych divadel.*

4 Nejstar§im zastfeSenym divadlem je dnes Teatro Olimpico (1580-1585) architekta Andrea Palladia ve

mesta Vicenza a dodnes slouZi k pofadani kulturnich akci. Divadlo je sou¢asti Sveétového dédictvi UNESCO
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Obrazek 6: Autoportrét se dvéma kruhy, Rembrandt, detail, 1665-1669

Napfiklad v kontextu holandské malby v autoportrétech Rembrandta, vyznanim protestanta, se
nenachazi prevazné esteticky krésné figury, zato jsou vpité do krasného vngjsiho svétla. S jistym
¢asovym odstupem prichdzi zména zpohledu svétla vdobé prvnich impresionist(. Barva
a svétlo vytvari vifivy tanec tahd, pres sebe vrstvenych barev a hustych siti te¢ek. TéZzko soudit,
zda pfi pohledu na sérii Monetovych obraz( katedraly v Rouen je pozorovana hmota, barva
nebo svétlo. Jedno se vpilo neoddélitelné do druhého a vytvofilo symfonickou basen, 6du na
kolobé&h slunce a materie.
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Obrazek 7: Katedrala v Rouen — ranni efekt, Monet, 1894

1.1.6  SVETLO NA PRELOMU 20. STOLETI

Pocatkem dvacatého stoleti v malbé svétlo pomalu mizi. Pablo Picasso ve svém obraze
Avignonskych slecen formu rozklada. Braque se podobné jako jini kubisté na skutec¢nost diva
nékdy jakoby pres brouSeny diamant, kde se nepravidelné a tfiStivé zobrazuje take svétlo. V
obrazech Paula Klee se slunce stava jednou ze slozek obrazu, ktera obraz sam ani vlastne

neosvecuije.

1.1.7 OTAzZKY FORMUJICI ciL PRACE

Kam mizi u malifskych soucasnikl tak zésadni prace sesvétlem? Kde mé prace
se sveétlem hledat své pevné misto v sou¢asné konceptualni umélecké tvorbé? To byly prvni

otazky, které mne vedly k rozvijeni Gvah o svétle v sakralnim liturgickém prostoru.

Sveétlo pfi zpétném pohledu déjinami sdéluje zakladni postoj dané kultury a doby. Vnimani pojeti
svétla v obraze, v uméni vypovidé o vztahu k nadpfirozenému, nehmatatelnému, o vztahu k Bohu.
Projevi se takoveéto vnimani pojeti svétla také v sakralni architekture? Svétlo je jednim z hlavnich
architektonickych ¢initel(l a patfi také mezi méfitelné prvky. Architektonicka tvorba se pohybuje
stale na pomezi védy a uméni (Drépal, 1989, s. 13). Architekt na jedné stran& pracuje jak
s méfitelnymi prvky (forma, materie, kompozice apod.), tak také s neméfitelnymi (idea, pocit,
symbol, vyznam apod.). Pro praxi architekta jsou tak ddleZité nejen pohledy na svétlo
z teoretickeho hlediska, ale je zapotfebi znat také konkrétni méfitelné hodnoty, aby bylo mozné
teoretickeé znalosti aplikovat v praxi.
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2 CIiL PRACE

Architektura se dotyka Sirokého spektra disciplin lidského poznani. Jakykoliv novy navrh musi
brat zfetel na poZadavky funkcni, estetické, kulturni, psychosomatické, ergonomické, duchovni,
ale také na determinanty tykajici se konstrukce, materidll, technologii a otazky SirSich
urbanistickych vazeb. Co se ty€e navrhu liturgické architektury, tak je zapotrebi vyzdvihnout
pozadavky vyveérajici z liturgie samé. Ktomu je zapotiebi liturgii Zit a zni ¢erpat’® Pro néavrh
liturgického prostoru je ale nezbytné také vzdélani vtéto oblasti. Bohuzel se dnes mdzeme
snadno setkat s povrchni znalosti otazek liturgického umeéni a ikonografie, jak u zadavateld, tak
tvarcd samych. Vinu ovéem neni mozné hledat vné Cirkve, ale ve vlastnim stfedu. Hlavni
dokument Sacrosantum Concilium Druhého vatikdnského koncilu nafizuje mistnim ordinardm,
tedy duchovnim spravcim diecézi (tj. biskupové, arcibiskupové), ,aby dbali, at se bud osobnég,
nebo prostfednictvim vhodnych knéZi, vynikajicich odbornou znalosti a laskou k umeéni, vénuji

umeélctm a uvadeéji je do ducha sakralniho umeéni a posvatné liturgie.”

»V8ichni umeélci, ktefi se z popudu svého tviréiho nadani snazi slouzit BoZi slavé ve svaté Cirkvi,
at nikdy nezapominaji, Ze pfitom jde o jisty zplsob posvatného napodobeni Boha tvirce a o dila,
ur€ena pro katolickou bohosluzbu, duchovni povzneseni, zboznost a nabozenské vzdélani
véficich.” (Sacrosanctum Concilium) Zde cirkevni otcové jasné vyzdvihuji praci umalcd, ktefi se

padileji na navrzich v liturgickém prostoru, jako praci sluzebnou.

Dale dokument Sacrosanctum Concilium vyzyvé ordinare, aby dbali nejen o vzdélavani umélcd,
ale také aby zabezpeCili knézim dostatecné vzdélani v oblasti uméni a utvéreni liturgického
prostfedi: ,Béhem filozofického a teologickeho studia at klerici studuji také dgjiny a vyvoj
sakralniho umeéni a také zdravé zdsady, podle nichZz se ma sakralni uméni vytvaret. Tim se méa
docilit, aby si vazili tctyhodnych cirkevnich pamatek a chranili je a aby mohli dobre radit umélctim
pfi jejich tvorba.”

Prace architekta, umeélce dle soucasnych platnych cirkevnich dokumentd je ze spolec¢enského
Uhlu pohledu bréana predevsim jako sluzebna. Tvlrce nabizi své schopnosti a dary, aby mohl pro
dobro Cirkve, konkrétni cirkevni obce (farnosti, Feholni komunity, poutniho mista apod.), slouzit.
Takovyto pfistup k architektonické tvorbé vylu€uje jakékoliv egoismy, které se mohou projevovat

vinvencich, které neberou ohled jak na zkuSenost viry dalSich véficich, tak temerF dvoutisiciletou

® Kdo pracuje pro Krista, musi se ho stale drzet." Fra ANGELICO: Dictionnaire de Spiritualité, svazek VII,
1971, 5. 1230; ,Rimské cirkev, aby vyzdobila své kostely, zve si sougasné nejznamgjsi malite, aniz by védéla,
[...] zda jsou vé&fici ¢&i ateisté. [...] Nepozveme snad nikdy nékoho, aby pronesl| kézéani — které ma v Cirkvi
daleko mensi dllezitost nez obraz —, kdo by vyznaval jiné naboZenstvi ¢i dokonce ateistu, jehoz jedinou
zasluhou by bylo jen to, Ze je dobry fe¢nik.” Leonid OUSPENSKY: Essai sur la théologie de I'icéne, 1960, s.
12-13
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Tradici Cirkve. KaZzdy novy prvek, ktery architekt nebo umélec pfinasi, by se mél zrcadlit a opirat
se ve zkusenosti Cirkve samé, z jejiho stfedu by meél vyrlstat a k ni opét smérovat. VSe by mélo
slouZit slaveni a prozivani liturgie samé. ,Liturgicky prostor je i znamenim, symbolem a ma mit i

mimo liturgii svoji vymluvnost o zakladnich pravdach kiestanstvi.” (Kopecek, 2004, s. 43)

Situace ve vychodnich pravoslavnych cirkvich je definovana prisnéji: modlitba a pdst méa provazet
vdechnu umélcovu préaci. (Miquel, 1971, s. 1229). Pevné naroky na vyb&r umélce a architekta pro
praci v liturgickém prostoru pfipoming pravoslavny teolog Uspenskij: ,Podobné si nepozveme
nékoho, kdo by nélezel jiné vite ¢i byl ateistou, aby pronesl kdzani, které je daleko méné ddllezité

v Cirkvi nez obraz.” (Miquel, 1971, s.1230)

Jednotliveé prvky, jako jsou dispozice liturgického prostoru, oltaf, ambon, svatostanek, by mély byt
navrzeny tak, aby odpovidaly poZadavk(m liturgického slaveni a zaroven, aby byly tvarove,

materidlové a ikonograficky v jednoté s jejich symbolickym vyznamem. ®

Totéz plati také pro nastaveni vhodného vnitfniho prostfedi — akustickeé, tepelné, zrakove,

svetelné podminky by mély poméahat k dobrému proziti a vnimani liturgie.

V kontextu zaméfeni této prace nutno Gvodem uvést, Ze prace architekta se nachazi na
priseciku teoretickych a technickych obor(. Je zapotrebi, aby tvlrce, architekt, umélec znal jak
teoretické aspekty prace se sveétlem, tak také realné Ciselné hodnoty mnoZstvi pfipousténého
svétla. Je uzite¢né znat dlvody, pro€ a jak v minulosti se svétlem autofi sakralnich staveb
pracovali. Podobngé dllezité je také veédét, kolik svétla bylo v déjinach do liturgického prostoru

.pfipousténo.”

Jak tvlrci pristupovali k dennimu osvétleni v déjinach katolickych sakralnich staveb? Kolik svétla
do interiéru kostela okennimi otvory a vitrazemi pfipoustéli dfive a nakolik tak ¢inime dnes? Jaké
jsou ucinky rozdilné osvétlenych prostor na vnimani? Tyto otazky vedly postupné k formovani

zameru této prace.

Hlavnim cilem této disertatni prace je vyhodnoceni intenzity denniho osvétleni liturgického
prostoru na vybraném vzorku referencnich staveb. Referenéni stavby jsou vybrany tak, aby

bylo mozné porovnat mnozstvi svétla v sakralni architektufe v prdbéhu odliSnych

® Nutno poznamenat, Ze vzhledem k tomuto Uzkému oborovému zaméfeni a malé poptdvce se u nés
nenachézi mnoho cesky psané literatury, kterd by se tykala jednotlivych liturgickych prvkd, jejich historii,
vyvoji a symbolice. Je proto Iépe se obratit na literaturu psanou prfedné v italském, francouzském,

némeckém nebo anglickém jazyce.
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historickych epoch v kontextu jednoho kulturniho regionu, v tomto pfipadé v Sir§im regionu
jizni Moravy.
VedlejSim cilem je zjistit, zda jsou v osvétleni liturgického prostoru jisté tendence vzhledem

k jednotlivym ¢asovym etapam.

Soucasné s tim bude predstaveno svétlo v nékolika dalSich vyznamnych aspektech a to

o biblickych

. liturgickych

° psychologickych
. ergonomickych

V dal§i kapitole bude predstaveno zhodnoceni stavu sou€asného poznani v oblasti méfeni
svetelnych podminek v sakralni architekture a dale bude popsana zvolena metodika v rdmci této

disertacni prace.
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3 SOUCASNY STAV VEDECKEHO POZNANI

Jak jiz bylo fe€eno, architektura je disciplinou na poli mezi uménim a technikou. Snahou této
disertacni prace je spojit tyto dva zdanlivé kontrasty také v tématu svétla v sakrélni architekture.
V nasledujici ¢asti bude predstaveno jak teoretické pozadi pfi praci se sveétlem, tak takeé

pozadavky ryze uc€elové spojené s metodami exaktniho méfeni.

Vramci uvedeni SirSich souvislosti svétla v sakralni architektufe je vhodné predstavit

v nasledujicich kapitolach tfi hlavni aspekty:

e teologicke
e psychologickeé

e ergonomicke

3.1 PROBLEMATIKA UMELEHO OSVETLENI

Predmétem této prace je hodnoceni pfirozeného denniho osvétleni sakralnich staveb. Je
vSak dllezité okrajové zminit v této souvislosti umeélé osveétleni, které v poslednich 150 letech
znacné ovlivnilo moznosti i charakter atmosféry vnitfniho prostfedi. Umélé osvétleni dava
soucasnym tvlrclm Siroké moznosti v rdmci navrhu provozniho i scénického osvétleni interiérd.
Umeélému osvétleni je dnes vénovan dostatek pozornosti zvlasté diky tlaku vyrobel svitidel a

snadnému splnéni poZadavk{ na viditelnost ze strany zadavateld.

Pfi pohledu do historie na nejstarsi dochované objekty sakralni architektury v naSem regionu je
mozné vidét malé okenni otvory, kterymi svétlo vnikalo do interiéru liturgického prostory’.
Zdrojem umélého osvétleni byla svétla rozzatych svici a lamp. Ty ovSem nemohly zajistit takove
uméle vytvorené svételné podminky, jak toho mdze dosdhnout dnesni svétlena technika.
V dnesni stavebni praxi jiz neni problém s nedostatkem svétla, za pomoci umélych zdrojd je
mozné v kostelich zajistit témér jakoukoliv intenzitu osvétleni. Konec koncl i takovou, ktera by
byla potfebna napf. pro drobné rucni prace. O rozvoj poznani na tomto poli se zaslouzila fada
vynalezcl a prvni objevy sahaji na prelom 18. a 19. stoleti® Dnes je mozZné volit z rozdilné
barevnosti svételného zdroje s nizSim Ci vy$Sim svételnym tokem. Rozvoj svételné techniky
umoznil nezavislost vnitfniho osvétleni prostoru na konstrukci stavby a jejich okennich
otvorech, coZ v dgéjinach sakralni architektury doposud mozné nebylo. A mozZzna pravé touto
nezavislosti konstrukce a intenzity osvétleni se vytraci soudnost, kolik svétla by pro dany

prostor bylo vhodné uzit. Co dfive limitovaly tésné okenni otvory nebo vitraze, nyni umoznuji

" kostel sv. Markéty Antiochijské v Kop&anech, rotunda svaté Katefiny ve Zngjmeé
8Nauka o svételnych zdrojich se v pogatcich rozviji soubézné s rozvojem fotografie, tj. svétiokreshy.
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sofistikované osvétlovaci soustavy. Stavitel v minulosti velikosti okennich otvord jednou provzdy
urcil hlavni svételné podminky. Sou€asne stavebni technologie ndm u novostaveb pfinasi zcela
oteviené pole jak vramci samotné konstrukce stavby, tak také souvisejiciho osvétleni. P¥i
upravach histarickych prostor mame s umélym osvetlenim bez ohledu na vnéjsi plast €i velikost

okennich otvort zcela volné ruce. Jednoduse mizeme mit svétla tolik, kolik si ho budeme prat.

Dnesni moZnosti tedy nabizeji autorim neomezeny pfistup k osvétleni. Nezavislost umélého
svétla na konstrukci stavby umozZiiuje architektdm svobodu formy, vyrazu. Stavebni kanon, jisty
zvyk a zkusenost doby jak stavét, podminény i praci se svétlem, se v rukou sou¢asnych autord
rozplynul pod tihou S&irokych technologickych moznosti. Polomova ve své disertacni préaci
zabyvajici se osvetlenim sakralnich staveb hodnoti sou€asnou praci s umelym svétlem kriticky:
.V mnohych dnednich kostelich na Slovensku uzitkova funkce svétla (tzn. dobfe vidét, za pomoci
umeélého osvétleni) prevliadd nad symbolickou (poznavat neviditelné, transcendentni).”

(Polomova, 2003b)

Vychodiskem pro navrh umélého osvétleni, jak pfipomina dokument Italské biskupské konference
ohledné stavby novych sakralnich staveb, by mélo byt zejména napodobeni a doplnéni Géink{
svétla pfirozeného (CEl, 1993)°. Dale by umeélé osvétleni mélo, podle dokumentu CEl, zohledriovat
veskeré mozné provozy sakralnich staveb jako je napf.. porfadani liturgie pfi i mimo slaveni
Eucharistie, adorace, rlizné slavnosti liturgického roku, vecerni bdéni nebo moZnost provazeni

turistd v historicky cennych stavbach.

3.2 TEOLOGIE A SVETLO

Nejdfive bude nahlédnuto do z&kladnich biblickych textd, kterymi jsou deuterokanonické knihy.
Nasledné bude predstaveno svétlo v liturgickém Zivoté Cirkve a vyznam orientace sakralnich

staveb a modliteb.

3.2.1 SVETLO VE STAREM ZAKONE

V prvni (byt ne nejstarsi) knize starého zakona je zminka o svétle hned nékolikrat. Nejdfive Bah
tvofi svétlo a oddéluje jej od tmy (Gn 1, 3-4), ale aZ nékolik ver3d pozdsji tvofi slunce a hvézdy.
Svétlo zde neni na rozdil od jinych ndboZenstvi mistem manifestace Bozi pfitomnosti, ale jednim
z prvkd podobné jako temnoty, které Blh také tvori zaroven vedle sebe. Dal$im mistem, kde se
zmifluje Pismo o svétle, jsou udalosti zknihy Exodus. Na znameni boZi pfitomnosti provazi

Zzidovsky narod pfi odchodu zegyptského vyhnanstvi ohnivy sloup, ktery je naproti tomu

® ,La luce artificiale dovrebbe rispecchiare il pil possibile le funzioni della luce naturale.” (pfeloZeno:
,Svétlo umélé by mélo co nejlépe odréZet Géinky denniho svétla.”)
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nepfateldm oblakem a tmou (Ex 14,21-22). Ohefi a jeho svétlo je také znamenim BoZi pfitomnosti
pri setkani MojziSe s Hospodinem u hoficiho kefe. Na znameni pfitomnosti BoZi uprostifed svého

lidu nad stankem setkavani zafi planouci oblak (Ex 40,34).°

Z knih prorokd stoji za zminku zvlasté kniha Izajas, ktera o svétle hovofii jako o jednom z hlavnich
bodd svého poselstvi (60,1-3; 25,7; 26,19; 62,1, 59,8-10)." Je zde také ohlaseno svétlo, které

vzejde jako spasa naroddm (Iz 9,1)."?

V knihach Zalmd je svétlo zmifiovano v souvislosti s osvicenim cesty. Svétlo je zde symbolem
Zivota, zatimco temnota mistem bolesti a smrti. Zalm 18 pfichazi s obrazem lucerny a svétla
osvécujiciho Zivot, cestu (18,29)." JelikoZ byl Zidovsky narod z potatku narodem, ktery kocoval
kvlli pasoucim se stadlm, bylo nutné se zvifaty putovat a premistovat se na nové pastviny.
Denni teploty na poustich biblickych mist musely pfes den dosahovat takové hodnoty, Ze bylo
lépe se na cesty vydavat pokud moZno pres noc. V tomto ohledu se Iépe chapou texty o ,lucerné
zarici na cestg,” protoZe hvézdy nebo mésic mély prakticky navigaéni ucinek. To, Ze se svétlo a
Slovo BoZi spojuje vyznamové dohromady, méa svdj odraz i v kofenu hebr. slova “or (Ees. svétlo,
osviceni). To je zakladem terminu torah, ktery znamena vice nez jednoduchy preklad typu ,zakon."
Vice o tom hovofi naptiklad ZI 119 skrze obraz svétla: ,Svitiinou pro mé kroky je tvé slovo, svétlem
na mé cestd.” Kniha Pfislovi (6, 23) podobné& uvadi, Ze: ,Pfedpis je svitilna, pouceni je svétlo;
napominani ke kazni jsou cestou Zivota.” Dal8im ddlezitym textem, ktery stoji za zminku v knize

Zalm@ 36,10:,,U tebe je pramen Zivota, tvym svétlem vidime svétlo.”
V knihach Starého zédkona se svétlo zmiriuje zejména v téchto zakladnich rovinach:

a) svétlo jako znameni BoZi pfitomnosti
b) ptikazani Bozijako svétlo na cesté Zivota

c) texty, v nichzje svétlo pfedobrazem ohlaSeného Mesiase

10, Tu oblak zahalil stan setkavani a pfibytek naplnila Hospodinova sléva. Mojzi§ nemohl pfistoupit ke stanu
setkavani, nebot nad nim prebyval oblak a pfibytek naplfiovala Hospodinova sléva. Hospodin(v oblak byval
nad pfibytkem ve dne a v noci v ném planul cher pfed o¢ima celého domu izraelského na vSech jejich
stanovistich.

",Cestu pokoje neznaji, neni prava v jejich stopach. Délajf si kFivolaké cesty, kdo se jimi ubird, nepozné
pokoj. Proto se vzdalilo od nés pravo, nedosahuje k ndm spravedinost. Cekdme na svétlo, a je tma, na Usvit,
a chodime v Seru. Ohmatavame sténu jako slepi, hmatédme jako ti, kdo nemaji zrak. V poledne klopytame,
jako kdyz se stmiva, mezi zdravymi jsme jako mrtvi."

12, Lid, ktery chodi v temnotach, uvidi velké svétlo; nad témi, kdo sidli v zemi Seré smrti, zazafi svétlo.”

13, Ty, Jahve, jsi ma svitilna, mUj Blih ozafuje mou temnotu.”; dale k podobnému Z127,1.
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3.2.2 SVETLO V NOVEM ZAKONE

To, co v knihach Starého zékona bylo psano o svétle, bylo v textech Nového zakona vztaZzeno na
osobu JeZiSe Krista a pasobeni Ducha svatého™. V novozakonnich textech je slovo svétlo
zminéno jedenasedmdesatkrat. Prolog evangelia svatého Jana basnicky popisuje tajemstvi
vtéleni (Jan 1,1-9)." Svétlo, které sviti v temnotach, svétlo, které Zadna temnota pfemoci nemize.
Jiz v prvnich fadcich tak méme shrnuti radostné zvésti Evangelia: Kristus, ktery zafi oslavenym
svetlem i pfes smrt, kterou musel podstoupit. | v dalSich ¢astech se Janovo evangelium vénuje
svétlu a pfichodu spasitele. Hovofime-li zde o svétle, nutné hovofime také o tajemstvi Zivota

Vv

postavy Bozi Trojice od sebe nenijednodu$e mozné.'

Zvlaste vymluvné jsou dvé novozakonni pasaze. Prvnim textem je Jan 8,12:,Ja jsem svétlo svéta.
Kdo mé néasleduje, nebude chodit ve tmé, ale bude mit svétlo Zivota." JeZi§ Kristus je pravym
ohnivym sloupem, jak jej zndme ze starozdkonnich text(. Novy lid nebude jiz vice kracet
v temnoté hfichu a smrti. ,A bude jediny den — Jahve ho zna —, uz nebude den ani naoc, ale v ¢ase
vetera bude svétlo." (Zach 14,7) Druhym textem, ktery se tématu dotyka, je svétlo oslaveného
nebeského Jeruzaléma popisované v knize Zjeveni: ,Mésto se mlze obejit bez slunecni i bez
mésicni zare, nebot je ozarila Bozi slava' a jeho lampou je Beranek. Narody budou kracet v jeho
svétle a krélové zemé mu prinesou své poklady. Jeho brany zlstanou ve dne oteviené — nebot
noc nebude — a budou mu pfindgeny poklady a skvélost narodd.” (Zj 21,23-25) Zdrojem svétla

nebeského Jeruzaléma, jeho Zivota, bude oslaveny Berdnek — Jezi$ Kristus."®

' Do Gestiny nepfesné piekladano jako Duch Svaty (hebr. wipa mn, Ruach Ha-Kodesh). Je dileZité zminit
v této souvislosti, Ze Ruach (Ha-Kodesh & Ruach Elohim, Ruach he-Chazon atd.) je v plivodnich hebrejskych
textech ,Ruach” rodu Zenského (Feyerabend, 1910, s. 314) na rozdil od dnedniho pfevaZujiciho pojeti
prekladu tfeti Bozské osoby v muzském rodg. UzZitim tvaru Zenského rodu se lépe vyjadfuje jeji schopnost
ozivovat, davat zivot. K tématu Ruach jako darkyné Zivota viz zejména Jan 3, 3-8 a 2 Kor 3, 4-11.

5 Na pocééatku bylo Slovo, a to Slovo bylo u Boha, a to Slovo byl Bih. To bylo na poéatku u Boha. VSe bylo
skrze né a bez ného nebylo nic. Co bylo v ném, byl Zivot a ten zZivot byl svétlem lidi a svétlo ve tmé sviti a tma
se ho nezmocnila.”

'8 Obsahld studie o svétle zpohledu biblického a liturgického s presahem doumeéni EVDOKIMOV,
Paul. L’'uomo Icona di Cristo. Milano: Editrice Ancora Milano, 1984. 27-47, ISBN 8876100628.

7 Zde je zvlasté dobré, Ze Beranek, tedy BoZi Syn, je zdrojem svétla, ale BoZi slavou, svétlem je Ruach (srov.
Jan 1, 4). Z t&chto ddvod( chceme-li popsat, jaké svétlo by v liturgickém prostoru mélo byt, méli bychom
hovofit nejlépe o svétle ,svatodudnim” (2 Kor 3, 4-11).

'8 Ve Starém z&koné pfi slaveni Paschy byl kaZzdoroéné zabijen mlady beranek, jehoZ krvi se mazaly dvefe
kazdého domu. V Novém zakoné je popisovan novy beranek, ktery jako ovce vedena na porazku, jako
beranek, némy, kdyz ho sttihaji, ani neotevrel Usta.
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3.2.3 SVETLO V LITURGII

Liturgie je udalosti slaveni eschatologického tajemstvi. Tradici cirkve a poselstvi biblickych textd
Starého i Nového zakona liturgie vstifebava zvlasté ve slaveni dvou vyznamnych svatkd, v

Narozeni Pané a pfi slaveni Velikonoc.

Zvlasté adventni doba je prodchnuta vliturgickych textech a souvisejicich modlitbach

ocekavanou nadgji ve svétlo, které ma pfijit. Svétlo k osviceni pohanl a spése izraelského lidu.”

Ustrednim bodem liturgického roku je slaveni Velikonogniho tajemstvi. Vyvrcholenim je pak
slaveni VelikonoCni vigilie, tzv. Bilé soboty. Symbolika ohné a svétla je zde symbolem VzkfiSeného
Krista. Nejdfive je mimo chramové prostory zaZzehnut ohen, ktery je poZzehnan.? Nasledné je od
néj zapéalena velikono¢ni svice, tzv. paskal. P¥i trojim knézském zpévu ,Svétlo Kristovo!” se se
zapalenou svici vchazi v prlvodu do chrdmového prostoru. Svétlo paskalu je v tu chvili jedinym
zdrojem svétla pro celé liturgické shromazdéni. BoZi lid, jdouci v prlvodu za touto svici, je
obrazem zidovského lidu putujiciho za nadéji na spasu. V nasledujicich sedmi starozakonnich
¢tenich jsou béhem obradu predkladany jednotlivé okamziky z déjin spasy a postupné se odkryvéa
nadéje na svétlo, které neuhasne. ,Potom se moudrost ukazala na zemi a stykala se s lidmi. [...]
Obrat se, Jakube, a uchop ji, chod po cesté v jejim lesku, vst¥ic jejimu svétiu!” (Bar 4,1-2)
Z4averedna liturgicka epistola (Rim B,3-11) je ohlasenim nadgje pro v&echny, ktefi byli skrze krest?
ponofeni do smrti sveho Pana s nadgji, Ze mu budou podobni také ve vzkriSeni. Paskal je
slavnostné ponofen do vody, jez bude v dalsim obdobi pouZivdna pro ucely kftu. Svétlo ze

zazehnutého paskalu je novokiténclim predavano také béhem obradl kitu jako svétlo Kristovo.

3.2.4 SVETLO V EUCHARISTICKE MODLITBE

Svétlo ma své misto také v mesnich textech uZivanych pfi liturgii. V fimskokatolickém ritu po
liturgické reformé& Druhého vatikdnského koncilu dnes existuji Ctyfi zékladni eucharistické
modlitby. Tématu svétla se vyslovne tyka ctvrty mesni kdnon, ktery je redakéné upravena anafora
Basila Velikého (Berger, 2008, s. 285) z krati koptské verze. Piedstavuje vychodni typ anafor
s vlastni nezaménitelnou prefaci. Dnes se Ctvrtd eucharistickd modlitba uZivd bohuzel pfi
liturgickych obfadech jen vyjimecné. AvSak praveé tato modlitba hned dvakrat vzpomina ve své
prefaci tajemstvi svétla: ,Svaty Otce, ty jsi jediny Bah, Zivy a pravy, jsi dfiv, nez zacal ¢as, a

prebyvas v nedostupnem svetle. Ty jsi jediné dobro a zdroj vSeho Zivota. VSechno jsi stvofil a

91k2,32

20 Modlitba uZivané pfi svéceni ohné na zacatku velikono¢ni vigilie zni: ,BoZe, poZehnej tento oheri, at ném
pfipominad tvého Syna, vnémZ nam zazafila tva sldva. OCisti nase srdce a dej, at se v nas rozhofi velika
touha po tobé, aby svétlo této veliké noci bylo pfedobrazem tvé slavy, kterou nam pfipravujes ve svém
krélovstvi. [..]"

2 Kfest je zde minén jako celek tif svatosti — kitu, bifmovani a Eucharistie, vice (Campatelli, 2007, s. 83)
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naplfiuje$ svym pozehnanim a véem davas svétlo a radost.” Obraz nedostupného svétla je tézko
rozumem vysvétlitelny, snad prave proto se také €asto zobrazoval na ikonach Proménéni Pané na
hofe. Kristus odény v oslnivé bilém rouchu je obklopeny nedostupnym svétlem.? ,Kdyz se
nezadrzitelné a nezapadajici Svétlo, Otclv odlesk, v nepfistupné slavé nevyslovné zjevilo na hore
Téabor, osvitilo stvofeni a zboZstilo lidi, ktefi volaji: ,Dobrofeéte Panu, véechna dila Pang.” Jde o
druhy tropar 8. 6dy prvniho kdnonu zjitfni na svatek Proménéni zliturgie byzantského ritu.

(Sendler, 2010, s.108)

3.2.5 LUCERNARIUM

Ddlezitym momentem Zivota rané kfestanské obce bylo slaveni tzv. lucernaria (Fec. lichnikon), jak
nam jej popsal Hippolyt ve spisu Traditio apostolica. ,Shromazdéni bylo zahajeno slavnostnim
rozzihanim sveétla, obfadem lucernaria. Zde je mozné pfipomenout text o Pavlové bohosluzbé
v Troadé, kde se jakoby mimochodem pfipomina, Ze Pavel lamal chléb a promlouval v horni
mistnosti, kde bylo mnoZstvi lamp,” popisuje souvislosti Kunetka a déle pokracduje: ,a je mozng, Ze

jejich zazihani bylo doprovéazeno modlitbou.” (Kunetka, 2004, s. 191)

Berger (2008, s. 259) dodava, Ze: ,Kdyz se veder zazehlo a pfineslo svétlo, bylo proto v kruhu
s jasotem zdraveno. Ziejmé jiz velmi brzy patfilo i k ve€¢ernim shromazdénim krestan( takovéto

slavnostni zazehnuti svétla.” (Sk 20,8)

Tertulian doklada, Ze tento zvyk pochazi od Hebrejd. O zazihani lamp piSe Tertulian ve svém spise
Apologeticum: Past aquam manuelem et lumina a Kunetka dale dodava, Ze jeden z nejstarsich

textd lucernaria je zpév z poloviny druhého stoleti.

V Hippolytové spisu Traditio apostolica mélo lucernarium své misto pfi tzv. agapé. Jahen pfinesl|
lampu do mistnosti, kde byli shromazdéni kiestané, a biskup pronesl dikdvzdani. ,Je
pozoruhodné, Ze tato modlitba neobsahuje Zadnou prosbu, je €istou eucharistii, diklvzdanim:
Deékujeme ti, BoZe, skrze tveho Syna JeZiSe Krista, naSeho Pana, skrze kterého jsi nas osvitil, kdyz
jsi ndm zjevil své neporuseneé svétlo. KdyZz jsme tedy proZili cely den a dospéli k zacatku noci, kdyz
jsme se sytili dennim svétlem, které jsi knaSemu nasyceni stvofil, kdyZz nyni ztvé milosti
nepostradame vecerni svétlo. Chvélime té a oslavujeme té skrze tvého Syna JeZiSe Krista,

naseho Pana, skrze kterého ti naleZi sldva, moc a ¢est se svatym Duchem nyni, vZzdy a na véky

22 \/ tomto ohledu je vhodné zminit udalost, kdy se MojZi§ ve Starém zakoné setkava na hofe s Jahvem,
ktery k nému promlouva: ,Mou tvaF spatfit nem(iZe$, nebot ¢lovék mé nemiZe spatfit a Zit." (Ex 33,20)
Nakonec Mojzi§ pohledél pouze na zada Jahva a pfesto pfi sestupu z hory MojziSova tvar zafila oslnivym
svétlem. Zafila tak, Ze si ji pozd&ji musel v tabofe Izraelitl zakryvat rougkou (Ex 34,34).
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vékd. Amen."” (Kunetka, 2004, s. 192) Po spole¢ném jidle nasledovala modlitba Zalmd, Zehnani

kalicha a lamaného chleba.?®

3.2.6 ORIENTACE MODLITEB

Pozornost v textech Nového a Starého zakona je vénovana také jednotlivym svétovym stranam,
zvlasté v8ak vychodu. Vychod je urgeni, kde se nachéazel rajsky Eden (Gen 2,8), podobné jako
symbol mista, odkud pfijde spasa (Ez 43,2; Mat 2,1-9). Zvl4asté pak texty proroka Izajase jsou plné

nadéje z Mesiase, ktery ma pfijit od vychodu.

Stim souvisi také orientace staveb vzhledem kpohybu slunce. DneSni praxe orientace
novostaveb neni st&Zejnim kritériem pro novostavbu katolickych chram( (Stasta, 2017). ZvI&sté
stfedovéké vnimani stavélo na pohybu slunce a vztahu k liturgickému kalendéfi (Scordato, 2004).
Dle Kopecka cirkev vSak nikdy neopustila zamér, Ze by jeji chramy mély byt orientovany (2011, s.
149-174) (Kopetek, 2006). Dokladem toho je praxe rané kiestanskych staveb a nejstarsi popis
praxe orientace staveb jiz z 3. stoleti vtextech Didascalia Apostolorum (Corpus Scriptorum
Christianorum Orientalium, 407, 1979, s. 144).?* V soutasnosti orientaci chrdmd a tim také
smerovani eucharistickych modliteb pfipominaji zvlasté odpovédné osoby v oblasti liturgie
(Benedikt XVI,, 2006), (Sarah, 2016). Kopecek (2011) dale pfipoming, Ze je podivuhodné, Ze i ve 12.
stoleti v dile svétské literatury, napf. v eposu Tristan a Isolda, je uvedena nasledujici zminka:
JIsolda pfichazi k mrtvému télu Tristana a obraceje se smérem na vychod modli se za ngj."

(Wagner, 1900, s. v. 625)

Kopecek (2011, s. 149-174) dale pfipomin4, Ze slunce, vychazejici na vychodg, je symbolem Krista,
ktery je oznacovan jako ,slunce spravedinosti” (Mal 4,2)% a ,orient” (Zach 3,8; 6,12). ?® Svaty Jan
Damas$sky piSe o sméru kfestanské modlitby vymluvné ve spise O prave vife: My se nemodlime
obraceni k vychodu povrchné anebo nahodou. Protoze jsme sloZeni z pfirozenosti viditelné a

neviditelne, neboli rozumové a citove, poskytujeme Stvofiteli také dvoji Uctu: tak jako zpivame

23 Nejde zde o vecerni slaveni eucharistie a pfijimani proménéného Téla a Krve Pang, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat, protoze Hyppolit, dle Kunetky, rozliSuje striktné mezi pozehanym chlebem pfi agapé
(eulogia) a chlebem, ktery je t&lem Kristovym (eucharistia).

24 Proto se vyzaduje, aby knézi sedéli ve vychodni ¢asti domu s biskupy, potom laici a pak Zzeny; takovym
zplsobem, Ze kdyz povstavaji k modlitbé, pfedstaveni mohou povstat jako prvni, po nich laici a pak zeny. A
je nezbytné maodlit se k vychodu, nebot je psano: Kralovstvi zemé, zpivejte Bohu, zapéjte Zalmy panovniku,
tomu, jenz jezdi po nebi k vychodu.”

%5 Ale pro vés, kdo se bojite mého Jména, zazafi Slunce spravedIinosti s uzdravenim ve svych paprscich...”
latinsky: ,timentibus nomen meum sol iustitiae”.

% Hle, uvedu svého sluZzebnika, Orient - Vyhonek, a vjediném dni odstranim ztéto zemé& nepravost.”
Latinsky: ,coram te quia viri portendentes sunt ecce enim ego adducam servum meum orientem.”

Zach 6,12: ,Toto je muz, jenZz mé jméno Vyhonek — Orient; tam, kde je néco vyrasi a on znovu postavi
Hospodinovu svatyni”. Lat.: ,ecce vir Oriens nomen eius et subter eum orietur et aedificabit templum
Domino.”
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mysli a Usty, jsme pokiténi vodou a Duchem Svatym a jsme spojeni s PAnem dvojim zplsobem
tim, Ze mame Gcast na tajemstvich a milosti Ducha. ProtoZe tedy, jelikoZ Buh je duchovni svétlo a
Kristus je v Pismu nazyvan ,slunce spravedinosti” (Mal 3,20) a Orient — Vyhonek (Zach 3,8), je
vhodné zasvétit vychod jeho Gcté. [...] Kristus, kdyzZ byl pfibit na kfiz, mél tvaF obracenou k zapadu,
a tak jej uctivame, kdyZ jej hledame. KdyZz pak byl znovu vzat do nebe, byl odnesen smérem
k vychodu, tak jej uctivaji jeho apostolové, a zplsobem, kterym jej vidéli vystupovat do nebe,

se take vrati." (Lang, 2010, s. 33)

Od staroveku je v kfestanskeé tradici snaha stavét chramy na ose vychod — zapad, i kdyz z dgjin
sakralni architektury zndme mnohé vyjimky (Gordana, 2012). Zvlastni ddraz na praci se svétlem a
jeho efekty v ramci liturgického prostoru je bézny i ve vztahu k vnitfni ikonografii. Z moravského
prostfedi je to zejména rotunda svaté Katefiny ve Znojmé, kde na slavnost nanebevzeti Panny
Marie dopadaji v danou dobu sluneéni paprsky na ustfedni scénu (Dvofdkova, 2008) (Hnilica,
2016).

Svétlo se v sakrélni architektufe pouzivalo s nebyvalou peclivosti tak, aby Gcinky jeho pdsobeni
vynikly zvldsté pfi slaveni liturgie vden zasvéceni nebo pfi jinych vyznamnych liturgickych
svatcich.? Nutno zde poznamenat, Ze liturgie je, z pohledu mne jako véficiho, vychodiskem a
cilem obyCejného denniho Zivota. Slavenim liturgie mame podil na slaveni Nebeske liturgie, jak je

popisovana v Pismu a Tradici Cirkve.

3.2.7 OSVETLENi V SOUCASNYCH CIRKEVNICH DOKUMENTECH

Ze soucasnych platnych cirkevnich dokumentd, které se zmiriuji o svételnych podminkach, jsou

predstaveny tyto zakladni prameny:

1. VSeobecneé pokyny fimského misalu

2. Dokument Italské biskupské konference (dale jen CEl)

3. Dokument Liturgické komise némeckeé biskupskeé konference

4. Smérnice Ceské biskupské konference (dale jen CBK) tykajici se Gprav liturgického

prostoru
Co se tyce pokyn(, které doprovazeji liturgické mesni texty, tzv. VSeobecné pokyny fimského
misalu, tak se k viditelnosti, ktera se bezprostfedné tyka také svételnych podminek, zmiruji pouze

v nasledujicich dvou bodech:

% Souvislosti stfedovéké architektury a orientaci vzhledem k liturgickym svétk@im se podrobné vénuje
zejména (Spinazze, 2016) Byly zde provedeny zaméreni desitky kosteld severni Italie pomoci GPS souradnic
a byly provedeny vypocty plsobeni vlivu sluneénich paprskd a jejich dopadu na oltar, ikonografické namety,
vytvareni tzv. stfedovych slunecnich cest apod.
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.295. Presbytar [...] ma byt tak rozlehly, aby se slaveni eucharistie mohlo konat bez obtizi a bylo

na né vidét."

«311. Je tfeba dbét, aby véFici mohli jak knéze, tak i jAhna a lektory nejenom vidét, ale za pomaoci

dnesnich technickych prostfedkd také pohoding slyset.”

DalS§im dokumentem, ktery se vyjadfuje k osvétleni, je dokument ltalské biskupské konference
(CEI, 1993). Je zde popisovano, 7e pfirozené denni osvétleni by mélo byt navrzeno tak, aby
zajiStovalo dostatecné osvétleni pro liturgii slavenou béhem dne za pouZiti minimalniho poctu
dalsich umélych svételnych zdrojd. ,Umélé osvétleni by mélo co nejlépe napodobovat ucinky

pfirozeného svétla."” (CEl, 1993)

Za zminku stoji také dokument Liturgické komise némeckych biskupCi zr. 1988 (s. 34), ktery po
konstatovani, Ze mnoho kostell je podsvétlenych, uvadi, Ze existuje takeé riziko presvétleni, které
pro vnimani liturgického déni mize byt nevhodné. Dale dokument podotykd, Ze koncelebrujici
knézi, anebo ti, co konaji zvlastni sluzbu na urcitych mistech Ci vjistém Case, by neméli byt

zaclonéni. Zavérem dokument shrnuje, Ze napfi¢ véem technickych moznostem z(lstava denni

vvvvvv

Dokument Ceské biskupské konference, ktery se tyka Gprav liturgického prostoru, se o osvétleni
zvlast nezmiruje. Dle jeho pokyn( ,liturgické déni v presbyta¥i mé byt dobre viditelné." (CBK,

2002,s.3)

3.2.8 EXPERIMENT BEHEM RORATNi BOHOSLUZBY

V rdmci tohoto poZzadavku ,dobré viditelnosti” pro Gcéely této disertacni préace jsem proved!
experiment béhem dvou rannich m&i svatych v dobé adventni. Bohosluzbam slavenym rano
v dobé adventni se obvykle Fika roraty, nebot na zacatku mse svaté se zpiva text pisné zacinajici
plGvodné latinskym zvolanim ,Rorate Ceeli desuper,” tj. Rosu dejte nebesa shiry. Pribéh takovéto
liturgie v nasich podminkach zacina nejdrive zhasnutym svétlem, které se postupné béhem zpévu
rozsvécuje. Bohosluzba vedena takovymto zplsobem ma v nasi farnosti zvysenou oblibu. Dvakrat
béhem doby adventni roku 2018 P. Petr Polivka, duchovni spravce farnosti, ved| tuto roratni
bohosluZzbu osvétlenou pouze pfi svickach bez pfidané pozdéjsi gradace osvétleni, tzn. umélé
osvétleni zlstalo zcela zhasnuté aZ do doby svatého prijimani. Vkostele ve farnosti
Neposkvrnéného Poceti Panny Marie v Brné na ulici Kfenova tak dne 11. a 15. prosince 2018 svitilo
na kazdé strané kostela u obvodove stény 20 svici, uprostfed lodi ve stfedové chodbé byly

rozzaty dvé svice, na oltafi a pfed nim bylo rozzato zhruba 30 svici.
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Pro bliZzS§i predstavu o velikosti liturgického prostoru nutno uvést, Ze celkova plocha lodi a
presbytaie kostela je 602 m? 8itka lodé 17 m a délka 37 m. Liturgie byla slavena v poloving

prosince od Sesté hodiny ranni.

Po skonéeni bohosluzby byl u vehodu z kostela pfedan ucastnikdim k vyplnéni dotaznik (viz pfiloha
&. 1) s otazkami tykajicimi se jejich stavu (vék, pohlavi) a jejich psychosociélni pohody zaZivané
b&hem liturgie. Cast dotazniku se tykala také viditelnosti. Z dotaznikového etieni v prvnim kole

vyplynulo (pfiloha €. 2):

e nikdo neuved|, Ze by mél problém vzhledem k osvétleni s orientaci v kostele

e 13 % respondentt pocitovalo ve tmé strach, obavu, nebezpeci

e 15% respondentd pfipadalo osvétleni v lavicich nedostatecné

e 4B % ucastnikl uvedlo, Ze zpivalo alespori chvili z kancionalu

e 80% ucastnikl uvedlo, Ze oproti mSi svaté osvétlené bézné umeélym osvétlenim si

pripadali soustredengjsi

e 100 % ucastnikd uvedlo, Ze dobre vidéli slaveni na oltéafi
Nutno poznamenat, Ze prostor pro lid byl osvétlen extrémné nizkou intenzitou, spiSe se jednalo o
tmavy prostor se svételnymi zdroji po jejim obvodu. Vzhledem k uziti pfevazné malych ¢ajovych
svicek byl prostor lodi tmavy, z&ehoz mohly vyverat rozdilné strachy a obavy zupadnuti,
zakopnuti apod. | pfes tento fakt je pozoruhodné, Ze témér polovina uc¢astnik( uvedla, Ze zpivala
z kancionalu. Na vysledku méreni byl zvlast hodnotny fakt, ze vSichni vidéli dobre liturgické déni

na oltafi a ambonu.?®

Tim se dale rozviji otazka, co to znamené presné tzv. ,dobra viditelnost.” PoZzadavek CBK a CEl po
.dobré viditelnosti” se zprimarng kvantitavni otazky (tj. zajisténi dobré svételnosti skrze
dostacujici pocet svételnych zdroji s dostatec¢nym vykonem) pfesouvé zejména na kvalitativni

aroven (tj. jak uzptsobit osvétleni, aby bylo dobré — vhodné a pfiméfené slavenému tajemstvi).

3.3 SVETLO A FUNKCE LITURGICKEHO PROSTORU

Architektura je disciplinou, ktera se nachazi jak v technicke, meéfitelne, praxi, tak zasahuje do

oblasti umélecko-duchovni a tudiz tézko méritelné tvorby.

Kazda cinnost, kterou Clovék vykonava vumeéle vytvofeném prostfedi, vyzaduje specifické
podminky. Odliné pozadavky jsou kladeny na provoz kancelafe (Manav, 2007), Sekaci mistnosti,

veézeni nebo na provoz sauny. Architektonické a technické poZadavky na prostfedi vyplyvaji

28 Bghem liturgickych ¢teni se pfi ambonu rozsvitila maléd lampicka tak, aby dobfe osvétlovala prostor
lekcionafe.

35



zejména z charakteru provadéné cinnosti (vyrobni podminky, kancelafska ¢innost, laboratofe
atd.) a z podminek, které nejlépe vyhovuji dané aktivité (akustické podminky, teplota prostiedi,
barevné ladéni, povrchové Gpravy, osvétleni mistnosti, barva svétla®, rozloZeni jas, kontrastd
atd.). Nastaveni spravnych podminek je dnes tUkolem zejména architektd ve spolupréci s dal$imi

spolupracujicimi profesemi.

K jakému Gcelu se kostely stavi? Hlavnim ddvodem budovanych sakralnich staveb je predevsim
slaveni liturgie. Prostor pro liturgické slaveni mé tedy zcela specifické poZzadavky na provoz. Pfi
slaveni liturgie se boZi lid (Fec. ekklésia) Gcastni na Zivot& Nejsvétéjsi trojice (Kopedtek, 2013, s.
31). Clovék je uvedeny do této ekklésie skrze svatost kitu (Spidlik, 1999, s. 123), (Katechismus
katolické cirkve, 2002, s. 226-234). Spidlik liturgické shromazdéni popisuje takto: ,Shromazdéni
v cirkvi vrcholi v lamani chleba, tj. ucasti na stole vzkfiSeného Krista, ktery této hostiné
neviditelng predsed4 a zve nés k Gcasti na nebeské liturgii v Zivoté Nejsvétsjsi Trojice.” (Spidlik,
Eucharistie, tj. prijimani Téla a Krve Pané. Pro pfijimani Eucharistie je v8ak dalsi dllezitou
podminkou disponibilita toho, ktery pfijima, a tou je tzv. milost posvécujici (Katechismus katolické
cirkve, 2002, s. 322). K tomu je zapotiebi dle tradice cirkve kajici duch, ktery se vzbuzuje pfi liturgii
nékolikerymi kajicimi obfady (vstupni kajici obfady, prosby po homilii, Ukon kajicnosti pfed
prijimanim) (Slégr, 2015). Zvl4$té tomuto pojmu, tzv. kajicimu duchu, a jeho podminkdm bude

v §ir§im kontextu vénovana nasledujici kapitola.

3.4 PSYCHOLOGICKE ASPEKTY SVETLA

K tomuto tématu ndm mdze pomoci nahlédnuti do oblasti psychologie, kde byl na rozdilnych

pokusech studovan vliv svétla na vnimani a uvazovani jedincu.

Pripadova studie, ktera se zabyva vlivem intenzity osvétleni na chovani ¢loveéka, pojednava o tom,
Ze lidé, ktefi byli vystaveni prostfedi s osvétlenosti 1 500 Ix se oproti lidem, ktefi se nachazeli
v podminkach 150 Ix, chovali obezfetngji, aby neklesli v ogich druhych lidi (Steidle, 2014). S vy§si
mirou osvétleni klesa u lidi pocet tuzeb a pfani (srov. na stejném misté). Psychologicka studie
zabyvaijici se podobnym vlivem tmy a Sera na chovani jedincl poukazuje na fakt, Ze lidé v
(Gergen, 1973), (Johnson, 1979). Autor Kasof (2002) popisuje vy$3i miru opatrnosti s rostouci
intenzitou svétla. Vliv vy$§i intenzity osvétleni na vétsi opatrnost vzhledem k vlastni osobé byl

prokazan kvantitativnim vyzkumem pouzivané slovni zasoby. Lidé, ktefi se nachazeli ve vice

2% Barva umélého ¢i pfirozeného osvétleni v sakralnf architektufe je dlleZitym aspektem, kterému by se do
budoucna mélo vénovat vice pozornosti. Konkrétnim vysledkdm by mohla napomaci také praktickd mérenf
barvy svétla in situ.
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osvétlenych prostorech, pouzivali vice slovni obraty ve spojeni s ,jé&" nez spolecensky $irgiho
.my" (Steidle, 2013b). Z vysledkd byl autory studie vyvozen piedpoklad, Ze zkoumani jedinci byli
obezretng&jsi (Gifford, 1988) (Stasta, 2017).

.V dalSich experimentech bylo v nékolika pfipadovych zkouSkach podrobné analyzovano, jak
pUsobi rozdilnd intenzita osvétleni na reseni dil¢ich Ukold. Vysledkem bylo zjisténi, ze lidé
vystaveni nizsi intenzité osvétleni (podle rozdilnych experimentd mezi 25 a7 150 Ix) misto uzivani
racionalniho mysSleni pouZzivali vice vlastni kreativni schopnosti. Oproti tomu lidé vystaveni
intenzité 1 500 Ix byli sice pohotovejsi v feseni logickych Uvah, méli vSak mensi miru kreativnich
schopnosti a intuitivniho hledani feseni (Steidle, 2013a). Lidé pro rozdilné pfileZitosti a aktivity
vyhledavaji odlisné osvétlené prostory. Jednotlivei sami podle typu dlohy preferuji rozdilné
svételné podminky. Ukoly, pFi kterych je tfeba vice usmérfiovat své poZadavky a ovladat se, jsou
spide vhodné pro lepsi svételné podminky 1 000 Ix a vice (studium, prace, setkavani s hosty
apod.). Naproti tomu pro ¢innosti, pfi nichZ neni nutna takova mira sebekontroly (poslouchani
hudby, odpocinek, vecefe s Zivotnim partnerem apod)), je preferovana nizsi intenzita osvétleni
(Kobayashi, 2001). To rovnéz potvrzuje studie, ktera zjistila, Ze pro aktivity pracovniho a vefejného
charakteru je oblibengjsi vy$38i intenzita osvétleni — na rozdil od aktivit osobniho Zivota (Butler,
1987). Déle je dobré zminit studii, ktera se zabyvala intenzitou osvétleni v obchodech s oble¢enim,
pfi niz bylo zjisténo, ze ¢im niZsi intenzita osvétleni, tim u navstévnikd vzrista pocit pohody a
dojem Gtulnosti daného mista (Custers, 2010)." (Stasta, 2017)

Dalsi studie, zabyvajici se vyzkumem vlivu intenzity osvétleni, potvrdila pfedpoklad, Ze tma a Sero
pUsobi na lidi tak, Ze si pfipadaji volngjsi od socialnich pozadavkd kladenych na jejich chovani a

maji pocit, Ze jsou méné sledovani (Zhong, 2010). Posledni citovana studie popisuje, jak lidé

v v

Vysledky téchto psychologickych studii jsou zde uvadény vzhledem knaro¢nosti tématu
tykajiciho se liturgického prostoru. Jak jiz bylo vySe fe€eno, je liturgicky prostor specificky svymi
naroky na slaveni tajemstvi. V sakralni architektufe se nejedna pouze o vytvoreni mista, kde se
bude schazet mistni cirkevni obec, ale o vytvofeni vhodného prostrfedi pro opakovaneé slaveni
tajemstvi smrti a vzkriSeni Spasitele. BEhem slaveni eucharistie je v nékolika mistech vyzyvano
k pokani a kvyznani vin. Takové vyznani musi byt upfimné. Svételné podminky prostredi by

tomuto Gcelu mély byt uzplsobené.

Nove vytvoreneé prostfedi ma napomahat naplnéni pfislusné funkce. Jestlize je ucelem stavby
kosteld predevsim slaveni tajemstvi Eucharistie vramci ekklésie, je nutné tomu pfizplsobhit i
vnitfni podminky prostredi. Mira sveételného zareni, které dopada do lodi a presbytare, ovliviiuje

napriklad to, jak je popsano vySe v ¢asti o psychologickych aspektech svétla, zda bude snazsi
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moje prevelikd vina.)." (Ordo missae rubricae et Calendarium Romanum, 1969) Svétlo je tak
napomocnym faktorem umozriujicim kajici mysl (Jak 5, 15-16). ,Kdo fekne — Smiluj se! — dosahne
odpusténi chyb, a kdo dosahl milosrdenstvi, nebude trestan. Kdo fekne — Smiluj se! — dosahuje
nebeského kralovstvi. KdyZz se Bah smilovava, nejen osvobozuje od trestu, nybrz ¢ini ¢lovéka

schopnym vlastnit budouci dobra,” cituje Toméas Spidlik (1999, s. 89) slova Jana Zlatolstého.

3.5 ERGONOMIE VIDENI

+Ergonomie se zabyvéa studiem vzajemnych vztaht (interakci) mezi lidmi a dal&imi prvky systému.
Ergonomie aplikuje teoretické poznatky, zasady, empirickéd data a metody pro navrhovani

zaméfené na optimalizaci pohody osob a celkovou vykonnost systému.” (Marek, 2009)

Ergonomie vidéni je véda zabyvajici se aspektem vidéni a pracovniho vykonu. Dle Musilové
(Musilova, 2009, s. 29) ergonomie vidéni hodnoti nejvice nasledujici parametry: osvétlenost,
rozloZeni jasu vzorném poli, v misté a pfilehlem okoli, smérovost svétla, barvu svétla a podani
barev, dale také kmitani i stroboskopické ucinky, vizualni kontakt svngjSim prostfedim a

sdruzené osvétleni (Matousek, 2001).

3.5.1 ROZLOZENI JASU

RozloZeni jasu — neboli kontrast jasu — znamena vnimani dvou nestejné sveétlych ¢asti zorného
pole, které vidime soutasné a subjektivné je vyhodnocujeme. Dle Musilové (2009, s. 29) na
.adaptaci zraku ma vliv zrakova ostrost a kontrastni citlivost. Za negativni vliv je povaZovany
vysoky jas, vysoky kontrast, nizky jas a nizky kontrast.” (CSN 73 0580 Denni osvétleni budov,
2007)

Jednim z dUlezZitych aspektl rozloZeni jasu je odrazivost ploch. Ma-li se dosahnout vhodné
podminky pro vidéni, pak stupen odrazu mezi pracovnim polem a okolim nesmi byt vétsi nez
pomeér 3:1. Dale ma byt kladen ddraz na rozdilnou odrazivost svétlych a tmavych ploch predmétd.
Za jistych podminek se mdze jevit jako problematické umisténi bilého papiru na ¢erném stole,

apod. (CSN 73 0580 Denni osvétleni budov, 2007, s. 11).

Co se ty€e navrhu novych kosteld a rozloZeni kontrastnich ploch, jsou nazory nejednotné.
Polomova zdlrazriuje, Ze je doporucovan svételny kontrastni pomér mezi presbytarem a lodi 3:1
(2-4:1) ve prospéch presbytafe. Vys3i pomér plisobi spie jako kontrast na divadelni scéné (10:1),

coz by bylo vzhledem k funkci liturgického prostoru nepfijatelné. (Polomové, 20034, s. 38-39)
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Na druhé strané Mons. Santi doporucuje, aby nové zfizované kostely mély rovnomérné rozloZzené
kontrastni poméry jak v lodi, tak v presbytafi. Zdlrazni se tim znameni jednotné Cirkve a jejiho

lidu, jak je to popisovano v dokumentech Druhého vatikanského koncilu (llluminazione, 1998).

Osvétlenost mista zrakového Ukolu Osvétlenost bezprostiedniho okoli
nebo mista ¢innosti, Em
Ix Ix
=750 500
500 300
300 200
200 150
=150 stejna jako pro misto zrakového dkolu

Tabulka 1: Vztah mezi osvétlenostmi bezprostiedniho okoli a osvétlenosti mista zrakového ukolu, CSN EN
12 464-1, s.16

3.5.2 NEZADOUCI ZRAKOVE UCINKY

e Zrakova dnava
Pri¢inou zrakové Unavy mUze byt nedostatek osvétleni, napf. v bezokennich mistnostech, kde
svétlo pfichazi jen z umeélych zdrojt, dale pravidelnd nutnost akomodace oka na rozdilné svételné
podminky dlouhodobé navozuje pocit Unavy. Projevem zrakové Unavy pak miZe byt paleni o,

pocit tlaku v ogich a pod vitky, pfekrvené spojivky &i bolest hlavy. (Marek, 20089, s. 56-57)

e Oslnéni
Nadmeérny jas zplsobi osInéni. Zdrojem oslnéni m{ze byt nevhodné svitidlo, leskld plocha nebo
odraz sklengnych ploch. CSN 73 0580-1 zmiriuje, Ze uZivatelé staveb museji byt ochranéni proti
oslnéni, a to jak pfi zatazené obloze, tak pfi jasné Ci polojasné. Jak predchazet osInéni a co
osInéni je, definuje také dal&i platnd norma CSN EN 12 464-1. Tato norma také specifikuje rugivé

osInéni dennim svétlem (s. 20).
OslInéni se rozdéluje na nékolik zakladnich typu:

e Absolutni osInéni — jas je tak silny, Ze zrak neni schopen pfizpdsobeni (denni svétlo —
200 000 nt, umalé svétlo — 3000 nt)
e Pfechodové osInéni — ndhld zména jasu zorného pole (napf. nahly pfechod ze svétlého

prostiedi do tmavého a naopak), tento typ osInéni je vyvazen rychlou adaptaci oka
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e OsInéni kontrastem — vzorném poli pozorovatele se nachazi dvé €i vice ploch velmi
rozdilného jasu, na tento typ osInéni se oko pozorovatele neprizplsobi
e Zavojové oslnéni — vyssi jas prostiedi za pozorovanym predmétem (napf. pozorovani

pfedmétd pred zafivou plosnou plochou vitrazi apod.)

e Nedostateéné osvétleni
Pri delSim pobytu v nedostatecné osvétlenem prostfedi dochazi ke zrakové zateézi a zrakové

unaveé. Pro trvaly vykon je nutné zajistit pfiméfené osvétleni prostor.

3.5.3 SHRNUTI ERGONOMETRICKYCH POZADAVKU

Pozadavky na kvalitu osvétleni jsou zpracovavany zvlasté pro zajisténi dlouhodobého vykonu
v pobytovych prostorech, at uz se jedna o kancelare, knihovny, prdmyslové haly ¢i operacni saly.
Podle miry vykonavané €innosti se stanovuji idealni svételné podminky pro zajisténi bezpe€nosti
a trvalého vykonu. Mnohé pozadavky Ize aplikovat také na liturgicky prostor, avSak nikoliv v plné

mife. 0dliSna je Cinnost knéze u oltare, lektora u ambonu ¢i véficiho v lavici.

3.6 POZADAVKY NORMY NA OSVETLENOST MISTNOSTI

V nize uvedenych tabulkach je prehled pozadavkd na osvétleni pobytovych mistnosti dle ¢eské
soutasné statni normy CSN EN 12464-1:2022 s ohledem na G&el mistnosti a provadéné ginnosti.
Prostory pro liturgické slaveni v normé uvedeny nejsou. Vzhledem ke specifickym pozadavkdm
liturgického prostoru Ceska statni norma nedefinuje zavazné hodnoty poZzadované osvétlenosti
pro tyto prostory. Nize jsou proto pfiloZzeny takové Cinnosti, které mohou blize uvést do kontextu

normativnich poZadavkd v bézné navrhovanych provozech.
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Tabulka 34 — Kancelafe

Em Emz Emvai Emesiing
Ref. Druh mista zrakového iae s
gislo tikolwinnosti x Us | Ra | Rus Ix Ix Ix Zvlastni pozadavky
poZadovana? upravena® Us20,10
341 zakladani dokumentt, kopirovani 300 500 040 | 80 19 100 100 75
atd
342 psani, psani na stroji, éteni, 500 1000 0,60 | 80 19 150 150 100 Prace se zobrazovacimi
zpracovani dat jednotkami viz 5.9.
Jasnost mistnosti viz 6.7
a pfiloha B.
Osvétleni ma byt regulovatelng,
viz 6.2.4.

U mensich burfikowjch kancelari
poZadavek na stény plati na
£elni sténu. Pro ostatni stény
mize byt akceptovatelny nizsi
poZadavek minimalné 75 |x.

343 technické kresleni 750 1500 0,70 | 80 16 150 150 100 Prace se zobrazovacimi
Jjednotkami viz 5.9.

Jasnost mistnosti viz 6.7

344 pracovni stanice CAD 500 1000 0,60 | 80 19 150 150 100 Prace se zobrazovacimi
jednotkami viz 5.9.

3451 konferencni a zasedaci mistnosti 500 1000 0,60 | 80 19 150 150 100 Osvétleni ma byt regulovatelng,
viz 624,

3452 konferencni stil 500 1000 0,60 | 80 19 150 150 100 Osvétleni ma byt regulovatelng,
viz6.2.4.

346 recepéni pult 300 750 060 | 80 2 100 100 75 Pokud jsou u recepéniho pultu

provadény i jiné tkoly, ma pro
né byt odpovidajici osvétleni.

347 archivovani 200 300 040 | 80 25 75 75 50

2 pozadovana: minimalni hodnota
. upravena: se zohlednénim okolnosti podle 5.3.3

Tabulka 2: PoZadavky normy na administrativni prostory (kancelaie) — vybrané fadky (CSN EN 12464-
1:2022)

Tabulka 38 — Vefejné prostory — Divadla, koncertni saly, kina, zabavni podniky

Em Emz Emwal Emsiling
Ref. Druh mista zrakovéhe X Ix X I PP
gislo akolu/ginnosti U Rs Rus. Zvlastni pozadavky
poZadovana® | upravena® U=0,10
381 zkuZebny 300 500 0,60 | 80 22 100 100 75
382 Satny 300 500 060 | 90 22 100 100 75 QOsvétleni pro ligeni u zreadel
nesmi oslnovat. U zrcadel pro
liceni se nema vyskytovat
omezujici osinéni.
383 hledisté — pfi udrzbé a Cisténi 200 500 0,50 | 80 22 50 50 30 Osvétlenost v Urovni podiahy.
38.4 vystroj jevistniho prostoru 300 500 0,40 | 80 25 75 75 30 Osvétlenost v Urovni podiahy.

a poZadovana: minimaini hodnota
e upravena: se zohlednénim okolnosti podle 5.3.3

Tabulka 39 — Vefejné prostory — Veletrhy, vystavni haly

En Emz Enwal Enmceiing
Ref. Druh mista zrakového rre i s
gislo lkolw/éinnosti d Us | Ra | Rua x Ix Ix Zvlastni pozadavky
poZadovana?® upravena® Ue20,10
391 celkové osvétleni 300 500 0,40 | 80 22 50 50 30

2 poZadovana: minimalni hodnota
e upravend: se zohlednénim okolnosti podie 5.3.3

Tabulka 3: Pozadavky normy na vefejné prostory — vybrané fadky (CSN EN 12464-1:2022)
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Tabulka 44 — Vzdélavaci zafizeni — Skolské budovy (pokracovani)

Ref. Drub mi Kovih Em Emz Emuan | Emgeing

ef. ruh mista zrakového P

cislo tkolu/é - b Us | Ra RusL Ix b I Zvlastni pozadavky

poZadovana?® | upravena® Up=0,10

4414 mistnosti pro praktickou vyuku 500 750 0,60 | 80 19 150 150 100 | Osvétleni ma byt regulovatelng, viz

a laboratofe 6.2.4. Ma se zohlednit svétio okolnino
prostfedi, viz pfiloha B; jasnost
mistnosti viz 6.7.

4415 mistnosti pro ruéni prace 500 750 0,60 | 80 19 150 100 100 [ Osvétleni ma byt regulovatelng, viz
6.2.4. Ma se zohlednit svétio okolniho
prosifedi, viz pfiloha B; jasnost
mistnosti viz 6.7

4416 uéebni dilny 500 750 0,60 | 80 19 150 150 100 [Osvétleni ma byt regulovatelng, viz
6.2.4. Ma se zohlednit svéfio okolniho
prosifedi, viz pfiloha B; jasnost
mistnosti viz 6.7.

4417 pripravny a dilny 500 750 0,60 | 80 22 150 150 100 | Osvétleni ma byt regulovatelng, viz
6.2.4. Ma se zohlednit svétio okolnine
prostredi, viz pfiloha B; jasnost
mistnosti viz 6.7.

4418 vstupni haly 200 300 040 | 80 22 75 75 50

4419 komunikaéni prostory a chodby 100 150 0,40 | 80 25 50 50 30 Vodorowna osvétienost v Grovni
podlahy.

4420 schodité 150 200 040 | 80 25 50 50 30 Vodorowna osvétienost v rovni
podlahy.

4421 spolefenské mistnosti a auly pro 200 300 0,40 | 80 22 75 75 50

studenty a Zaky

4422 mistnosti vyuéujicich 300 500 0,60 | 80 19 100 100 50 Kancelarské prace viz tabulka 34 —
Kancelare.

4423 knihowry: police na kniny 200 300 0,60 | 80 19 - - - Svisla osvétienost na policich.

Pro specializované osvétieni polic na
knihy se hodnota Rue. neuplatfiuje.

4424 knihovry: Eitamy/mista pro éteni 500 750 0,60 | 80 19 100 100 50 Viz tabulka 41 — Vefejné prostory —
Knihovny

4475 sklady uéebnich materiall 100 150 0,40 | 80 25 50 50 30

Tabulka 4: PoZadavky normy na vzdélavaci prostory — vybrané fadky (CSN EN 12464-1:2022)
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3.7 HODNOCENI SVETELNYCH PODMINEK

Na zaklade reSerse literatury k tématu svétla v sakralni architekture bylo zjiSténo, Ze je vénovano
vice usili zkoumani teoretické oblasti (vyznamové, symbolické) nez vyzkumu s konkrétnimi a
praktickymi dopady. Vyrazné méné je proto takovych praci, které se zabyvaji zkoumanim nebo

konkrétnim mérenim mnozZstvi svétla v sakralni architekture.

Doposud nebyla vénovana vetsi pozornost soubornému meéfreni mnozstvi pfirozeného denniho
svétla v liturgickém prostoru. Mezi vyjimky patfi prace kanadského védce Simmonse (2008). Ten
se vdoktorském studiu zabyval méfenim Ccinitele denni osvétlenosti ve francouzskych a
anglickych gotickych katedralach. | pres jednoduchy zplsob jeho provedenych méreni a
skicovitych vysledkd byla prace pfinosna vtom, Ze oteviela pole exaktnimu méreni intenzity
denniho osvétleni v liturgickém prostoru. DalSi prace, které se tykaji exaktniho méreni sakralnich
staveb ve vztahu ke svétly, jsou spojeny spiSe s orientaci staveb vzhledem k vychodu slunce,

vztahem k ikonografii, dopadu slunecnich paprskd na oltar ve stanovenou dobu, vyzdobu apod.

V nésledujici kapitole budou shrnuty poznatky autord, ktefi se zabyvali stavebné fyzikalni
analyzou intenzity denniho osvétleni v sakralni architekture. Jedna se zejména o metodu tzv. High
Dynamic Range Imaging (dale jen HDRI) provedenou Mehlikou Inanici (2013) v chramu BoZi
Moudrosti souCasného Istanbulu a prdce Simmonse, ktery se zabyval hodnocenim €initele denni

osvétlenosti ve stfedovékych katedralach (2008).

3.7.1 HDRI A HODNOCENI SVETELNEHO JASU

Jednou ze zakladnich soucasnych metod, jak je mozné méfit plisobeni svétla v architekture, je
uziti technologie HDRI. Jedna scéna je vyfocena soubéZzné nékolika snimky s rlznou dobou
expozice. Tim se ziskava dynamicky obraz zachycujici Siroké spektrum jasu v dané scené. Na
z4kladé technologie HDRI je moZné analyzovat skrze fotografické snimky svitivost v interiérech.
Pokud se soubézné s interiérem foti také jas oblohy, je mozné sledovat zmény plsobeni vnéjsiho
svétla na vnitfni svételné podminky (Chiou, 2015). Technologie HDRI se dnes stala b&Znou

vybavou sougasnych digitalnich fotoaparatd (Smida, 2008).

Pro vyhodnoceni svitivosti je nutné byt vybaven dvéma kalibrovanymi fotoaparaty s technologii
HDRI a softwarovym vyhodnocovacim nastrojem (napf. freeware HDRscope, HDR light studio,
HDRshop atd.). M&Feni se provadi v redlném ¢ase pfimo na misté&, kde se objekt nachazi. Jeden

fotoaparat je umistén v nestinéném prostrfedi v exteriéru a snima jas oblohy, druha kamera
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pofizuje jasové snimky v interiéru kostela. Pro méreni jasu oblohy se pouziva Sirokouhly objektiv

(tzv. rybi oko).

Prace Mehliky Inanici v chramu BoZi Moudrosti v Istanbulu spocivala v tom, Ze béhem jednoho dne
straveného v interiéru chramu byl kontinualné sbiran fotograficky material od Usvitu do zapadu

slunce. Snimky byly nasledné vyhodnoceny v softwarovém prosttedi (Inanici, 2010).

3.7.2 VYHODY A NEVYHODY HDRI

Vyhodou tohoto priizkumu staveb je, Ze je moZzné pomoci snadno dostupnych prostfedkl zjistit
rozloZeni jasu interiéru vzhledem k jasu oblohy a jednotlivé parametry porovnavat. Kazda plocha,
ktera svétlo odrazi, plsobi jako maly svételny reflektor, a proto je tato metoda vhodnéa napf. pro
ur€eni tzv. zrakové pohody a stim souvisejicimi naroky na readaptaci zraku vzhledem

k rozdilnému rozloZeni jasu, s Unavou zrakuy, rozloZeni kontrastd apod.

Nevyhodou je, Ze rozloZeni jast se zfidka udava jako mérna metoda pro navrh nového umélého
osvétleni. Tato metoda dale neni vhodna pro porovnavani jednotlivych staveb mezi sebou,
protoZe méfena stavba ma pokazdé dle rozdilné mra¢nosti oblohy jiné vnéjsi svételné podminky.
Napf. svitivost slunec¢niho kotouce pfi plném polednim zafreni se pohybuje kolem 1 600 000 000
cd/m? zato pfi pozici té&sné nad obzorem ma hodnoty jiZz jen 800 000 cd/m? (pro srovnani

uvedme, Ze matna Zzarovka 60 W ma svitivaost 120 000 cd/m?).

Dalsi nevyhodou je, Ze snimky z rozdilnych kostell jsou mezi sebou tézko porovnatelng, protoze
vysledky nejsou vztazeny k néjaké idealni roviné apod. Metoda je tedy vhodnégjsi pro vyhodnoceni

jednotlivych pripadd zvlast nez pro hodnoceni $ir§iho souboru objektd.

Rozvinuti méreni a hodnoceni svételného vlivu pomoci HDRI snimk{ se mimo jiné vyznamné a
soustavneé vénuje John Mardjalevic z Lougborough University spolu se svym védeckym tymem.
Za pozornost stoji jeho studie tykajici se vlivu denniho osvétleni na expozicni prostory. V této
studii byla umisténa do vystavniho interiéru jedna kamera, ktera v pravidelnych intervalech
béhem nékolika tydnd snimala rozlozeni jast a plsobeni svétla ve vystavnim prostoru. Nasledné
byly fotografie pfevedeny do digitalniho prostfedi a dodatec¢né byly vysledky mapovany na
digitdlni model interiéru. Vysledky méreni plsobeni svétla slouzily jako podklady pro dalsi

navazujici ochranu a péci vystavovanych dél (Mardaljevic, 2015).
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3.7.3 AUTORSKA MERENi METODOU HDRI NA VYBRANE STAVBE

o Kostel sv. Augustina v Brné a architekt Vladimir Fischer

Aby bylo moZné metodu kriticky zhodnotit na zakladé vlastnich zku$Senosti, byla pro ucely této
prace provedena meéreni pomoci technologie HORI v kostele sv. Augustina v Brné. Kostel sv.
Augustina je basilikalni trojlodi s orientaci severozapad — jihovychod. Vrchni svétld ¢ast lodé
s podlouhlymi okny barevné kontrastuje s kamennym obloZzenim ze sliveneckého lesténého
mramoru podél celého interiéru stavby do vySe 55 m. Je to jedno z pozdnich dél architekta
Vladimira Fischera, tehdy Fadného profesora na Ceské vysoké $kole technické v Brné. Architekt
Fischer je autorem také brnénské Jubilejni drazové nemocnice, LéCebného Ustavu Utéchy na
Zlutém kopci & dnedni budovy Préavnické fakulty Masarykovy univerzity. Je také ov&em autorem
neékolika sakralnich staveb odliSného slohového razu, jako je na jedné strané secesni kostel ve
Skleném u Svitav (1914) (Osolsobg, 20089, s. 104), pfestavba zebé&tinského kostela sv. Bartolomgje
(projekt 1912) (Lunda, 2012, s. 34), navrh novobarokniho kostela sv. Jakuba Vé&tsiho ve VIénové
(1913) (Osolsobg, 2009, s. 100-102) a na strané druhé konstruktivisticky kostel sv. Augustina
z pozdgjsich let 1930-1935 (Osolsobg, 20086, s. 231-240).

e Pouzité zafizeni

Do experimentu byla zapojena Laboratof svételné optiky pfi Ustavu Elektroenergetiky na Fakulté
elektrotechniky pfi Vysokém uceni technickém vBrné. Meérfeni probéhla diky spolupraci
s odbornym asistentem Ing. Jaroslavem St&pankem. Obloha byla pIné sluneéna a bez mrakd.
Méfeni probéhla dne 16. srpna 2018 v 9 hodin, tedy v rannich hodinach, v obvyklém Case slaveni
nedelni liturgie. Pfi experimentu byl instalovan do interiéru kostela kalibrovany fotoaparat znacky
NIKON D7200 se specialné upravenym objektivem KG3-SK101215 s ohniskem vzdalenym 50
mm.%® Toto vybaveni je schopné pofizovat jasové snimky a pomoci datového pfipojeni je pfimo
sdilet s pfislusnym softwarem.

V rdmci prace Laboratore sveételné optiky byl vyvinut program, kterym se fotoaparéat skrze datovy

kabel ovlada. Software s nazvem LDA — LumiDisp je urCen vyhradné pro fotometrické ucely,

zvI4sté pro pofizovani jasovych snimkd, tzv. jasovych map (LDA - LumiDisp, 2017). LumiDisp byl

% Jelikoz se jedna o jednotlivé snimky pofizené fotoaparatem s ohniskovou vzdélenosti 50 mm, byly
snimany vzdy jen ¢asti kostela (oltaf, prostor kolem kazatelny, bo¢ni lod, strop, apod.). Celkovy snimek
rozloZeni jasd by byl mozny za pouZiti SirokoUhlého objektivu, tzv. rybiho oka, jak to bylo provedeno
v chramu BoZi Moudrosti Mehlikou Inanici (Inanici, 2010). Chrém BoZi Moudrosti je na rozdil od sv. Augustina
centrdini stavbou, proto zde ma Sirokouhly kruhovy objektiv své opodstatnéni. V pfipadé naseho
experimentu jsme radgji zvolili méfeni objektivem se stfedni ohniskovou vzdalenosti se zaméfenim na

jednotlivé detaily stavby.
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vyvinut jako ((Zep), 2016) svétovy unikat na Fakulté elektrotechniky pfi VUT v Brné v rdmci Centra
vyzkumu a vyuZiti obnovitelnych zdroji elektrické energie (zkracen& CVVOZE) ve spolupréaci
s Laboratofi svételné optiky. Jasovy analyzator vyuZzivaji jak soudni znalci v oboru svételné

techniky, tak spolecnosti, které kontroluji dodrzovani norem pro vefejné osvétleni. ((Zep), 2016)

e Méfeni a vysledky

Vinteriéru kostela bylo v éasovém rozpéti 9.00 az 10.30 pofizeno celkem osm HDR snimkd, které
zachycovaly rozloZeni jasu v jednotlivych pohledech. Kazdy HDOR snimek byl sloZzeny z nékolika
diléich expozic, jdoucich ¢asoveé tésné za sebou. Vyhodnoceni jednoho zabéru trvalo pfiblizné 10
minut. Software LumiDisp nasledné vSechny expozice pro dany pohled sloZil do jednoho jasového
snimku. Zavérem byl v exteriéru pofizen jasovy snimek oblohy. Vysledkem naseho experimentu je
tedy osm jasovych map s pfisluSnymi legendami rozloZeni jasu v interiéru. Na jasovych mapéach
Ize vycist, jaké mnozstvi svétla se odrazi z jednotlivych ploch v prostoru presbytare. Je zde dobre
vidét prace s kontrastem a rozloZeni jasu vramci liturgického prostoru (napf. uZiti zlatého
povrchu na dvefich svatostanku, kontrast tmavého mramorového obkladu viéi omitce v horni

tast a lesklé kamenné podlaze apod.).

Obrazek 8: Pohled na presbytar kostela sv. Augustina v Brné za pomoci jasového analyzatoru LDA-

LumiDisp
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920,84

29,005

Obrazek 9: Pohled boéni ¢ast hlavni lodé pomoci jasového analyzatoru

1400,4

Obrazek 10: Pohled z bo¢ni lodé smérem k oltafi
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Obrazek 11: Jasovy snimek vitrazi nad hlavnim oltadfem s kontrastnim zobrazenim difevéné konstrukce

stropu

3.8 MERENI CINITELE DENNi OSVETLENOSTI

DalSim autorem, ktery se vénoval méfreni svételnych podminek na Sir§im souboru sakralnich

staveb, je Christopher Thomas Simmons z McGill University v Montrealu.

Jeho prace spocivala v tom, Ze osobné navstivil gotické katedraly, které se nachazeji na tzemi
dnesni Francie, Anglie a Némecka. Na zakladé metodiky konzultované s kanadskym Ustavem pro
klimatické podminky v Montrealu analyzoval intenzitu osvétleni vinteriérech téchto staveb
(Simmons, 2008, s. 13). M&feni probihala pfevazné pfi rovnomérné zataZené obloze v zimnim
obdobi. Simultanné byly spustény dva kalibrované luxmetry. Jeden byl osazen na venkovni ploSe,
ktera nebyla bezprostfedné stinéna, a druhy byl pouZit pro méfeni intenzity osvétleni v interiéru
na odliSnych mistech. Vsechny hodnoty byly v€etné jejich prfesnych pozic vchramu rucné
evidovany a nasledné zaneseny do pldorysnych pland. Autor tak prinasi ojedinély experiment, v
némz skrze praktickd meéfeni pfinaSi hodnoty Cinitele denni osvétlenosti. Prdce se zamérfuje

pouze na stavby mezi 13. a 15. stoletim.
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Figure 4.3: Daylight factors (multiplied by one thousand) in the nave and side aisles of Strasbourg Cathedral
based on one round of measurements. (a) has horizontal daylight factors, and (b) has vertical daylight factor,
with each numerical value facing its respective direction.

Obrazek 12: Ukazka méieni CDO v praci Simmonse (Fiat lux) v katedrale ve Strasburku

Cinitel denni osvétlenosti (dale jen CDO) se definuje jako pomér osvétlenosti E (Ix) dané roviny
vinteriéru k soutasné horizontalni exteriérové osvétlenosti E(h) (Ix). Tento pomér se vyjadfuje

nasledné v procentech (Weiglova, 2005, s. 86).

_E
D—ﬁ.loo%

Ve vypoctech se zohledriuje vypoctove ideélni poCasi, kterym je rovnomérné vSesmerove difuzni
obloha. V podstaté by bylo moZné ji pfirovnat k idealni mize. Hodnoceni CDO je zakotveno v normé

CSN 730580 a CSN EN 12464-1.

3.8.1 VYHODY A NEVYHODY CINITELE DENNi OSVETLENOSTI

Vyhody dané metody jsou zejména:
e pfiidealnich vnajsich podminkach je pomé&rné piesné méieni CDO
e zachyceni reélného prostiedi stavby (vzhledem kvlastnostem uzitych materialt —

odrazivost, svételna propustnost)
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e neni nutna zvlastni analytick4 priprava
Nevyhody:

e nutnost ndvstévy mista v dobé idealné zatazené oblohy

e pfi porovnavani vétSiho mnozstvi staveb jsou zfejmé odchylky v hodnotach svételné
intenzity venkovni oblohy

e finanéni naro€nost méreni vzhledem k nakladdim na cestovani a ubytovani
vysledk®)

e nesnadna dostupnost kli¢ovych mist, ktera jsou b&Zné vefejnosti uzaviena (prostor
kolem oltafe, svatostanku, kititelnice, ambonu/kazatelny apod.)

o CDO je koeficient, ktery se v pfipravované evropské normé, tykajici se dimenzovani
vnitfniho osvétleni, zcela vypousti a bude nahrazen parametrem intenzity denniho
osvetleni, je tedy pro projektanty naro¢nejsi jeho aplikace, zvlasté s chledem na navrh

umélého osvétleni ®

Dal$i vyznamnou nevyhodou CDO je, Ze jej neni mozné pouZivat pFi srovnavani vysledkd
z rozdilnych zemépisnych $itek. Jiny typ rozloZeni jasu na obloze je v severni Evropé (napf. pfi
polarnim kruhu) a jiny na jihu Evropy (napf. na ostrové Malta). Dale se pro vypocet CDO pouZivéa
vypocCtove rovnomeérnd milha, kde se svétlo Sifi vSemi sméry rovnomérné stejné od zdroje. Toto
zjednodusuijici kritérium vnejsiho prostfedi vSak zdaleka neodpovida skutecnosti, kdy se béhem
celého roku stfidaji rozdilné typy obloh se specifickou mracénosti. Dokladem toho jsou dlouhodobé
meéreni Slovenské akadémie vied v Bratislavé, béhem nichZ po dobu vice nez 10 let byla po
kazdych péti minutdch hodnocena obla¢nost oblohy a rozlozeni jasu. Vysledkem téchto méreni

bylo ur&eni 15 typickych obloh daného regionu (Kittler, 2015).

Nemoznost daldiho pouZiti jiz zastaralého CDO tedy vede odborniky k uZiti nové metody. Pro
ur¢eni svételnych podminek, jak bylo ustné sdéleno doc. Kittlerem, bude vysoce pravdépodobné
uzivan parametr intenzity denniho osvétleni (dale jen IDO), ktery bude vztaZen k pfesnému ¢asu
daného provozu. Jednotlivym geografickym oblastem pak budou pfifazeny tzv. typické oblohy.
Diky takovymto meéfenim bude osveétleni navrZzeno pro konkrétnéjsi provozni dobu za uziti vngjSich
vypoctovych podminek, které |épe odpovidaji danému regionu. Snazsi aplikaci védeckych
vysledk( pro praxi umoziiuje uzivani jednotek luxd (Ix), které se b&Zné pouZivaji také pro néavrh
vnitfniho osvétleni. To umozni také snazsi vypocCet a navrh trvalého ¢i pfechodného sdruzeného

2

osvétleni (tj. kombinace umélého a pfirozeného osvétleni)

1 Sdéleno Ustné doc. Kittlerem, ¢lenem Evropské akademie véd, pfi osobnich konzultacich na Slovenskeé
akadémii vied, ktera je aktivné zapojena do utvareni novych evropskych norem.
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4 POSTUP NAVRHU SVETEL V PRAXI

Vzhledem ke specifiku tohoto tématu je vhodné nastinit, jakym zplisobem probiha proces navrhu
nového osvétleni. Kromé teoretickych zkuSenosti vychazim ze zkuSenosti zapojeni do procesu
navrhu, at uz jako €len hodnotici komise, nebo jako autor vlastnich realizaci osvétleni liturgického

prostoru.

V procesu navrhu by se dalo vychazet ze dvou hlavnich organiza€nich schéemat, kterymi se
postupuje pro realizace vnitfniho osvétleni, déli se pfedevsim mirou zapojeni zadavatele, ktery na
sebe bere vice ¢i mené kompetenci. Pro kvalitni vysledek dila je kromé dostatecnych kompetenci
jednotlivych stran (tzn. schopnosti a kvalit, které se od dané osoby v procesu o¢ekavaji) nutna

také vyborna spoluprace a komunikace mezi vSemi za¢astnénymi.

Zakladni schéma procesu navrhu, jak je znazornéno vdiagramu procesu realizace, vychazi
z urceni svételné koncepce. V této fazi jsou polozeny zakladni otazky: napt. jaké budou zakladni
funkéni svételné provozy, jakou intenzitu pfi jednotlivych provozech chceme dosahnout, je
zamerem docilit zvlastni scénografie? V ramci této prvni faze je nutné zvazovat také otazky typu:
jakym zplUsobem se bude odrazet svétlo, jak chceme jednotlivé prvky osvétlit, zda difuznim
svetlem, ¢i ostrymi kuzely, zda odrazenym svétlem, nebo pfimym, jaky design a barevnost

jednotlivych prvkd zvaolit, jakou zvolit predevsim teplotu chromatiénosti svétla?

Posléze se prichazi ke konkrétnimu vybéru svitidel a jednotlivych prvkd svételné techniky. Do této
faze jsou zapojeny témér vSechny aktivni sloZzky celého procesu. Otevienou diskuzi je
zhodnocena vytvarné esteticka kvalita svitidla v kontextu konkrétniho liturgického prostoru,
pfedbézna financni narocnost akvizice diléich komponentl, naro¢nost realizace, specifika

montaze.

Ve vypoCtové fazi je zpracovana svételné technickd studie interiéru, ktera ve spolupraci
architekta se sveételnym technikem urci jednak intenzitu osvétleni a mj. také vytipuje rizikova
mista, kde miZe dochazet k ndsobeni svételnych odrazi a vznik( optické nepohody. Podle
velikosti realizovaného dila je v nékterych pfipadech vypoc€tova ¢ast vynechana, coZ je pro dilo
vesmes ke Skode. Zpravidla se tak déje v okamziku, kdy je vynechana role svételného technika v
nadéji, Ze bude usporeno vice prostredkl na akvizici svitidel. Po zkugenostech je moZno fici, Ze
ani posledni pfedpoklad nemusi byt vzdy spravny, protoZe svételny technik je schopen smluvnimi
kontakty sehnat svitidla vyhodnégji, nez je tomu pfi velkoobchodnim néakupu, ktery je proveden

elektroinstalaéni firmou.
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Sveételna zkou$ka, ktera probihd na misté vnocCnich &i velmi rannich hodinach, umoziuje
vyzkouSet zpravidla jen Castecneé realizavany navrh budouciho osvétleni. Pfi svételné zkousce je
ddlezité vnimat umisténi svétel, vznik nepatficnych odraz(, s ohledem na komfort budoucich
uZivatell. Vyznamnymi faktory pro zohlednéni je vyska svitidla, typ umisténi (spusténé, skryté,

viditelng, na fimse apod.), naklonéni svételného zdroje, ostrost zafeni zdroje, rusivost zdroje.

Finalni zapojeni koncovych komponent svételné soustavy podléha zpravidla zavérecné zkouSce,

pfi niZ je mozné jesté upravit dilCi detaily osvétleni.

urceni svételné

zhodnoceni, koncepce

revize ekonzultace se

koncepce zadavatelem,
zhotovitelem,
technikem

vybér svitidel

svételna ekonzultace se

zkouska zadavatelem a
svételnym
studiem

vypocet
navrhu

espoluprace se
svételnym
studiem

Obrazek 13: Diagram procesu realizace nového osvétleni liturgického prostoru
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liturgicka

komise

zastupci
zhotovitel zadavatel pamatkové
péce

architekt

svételny
technik

dodavatel
svétel

Obrazek 14: Idedlni diagram vazeb
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5 METODIKA DISERTACNI PRACE

V nasledujicich fadcich bude ve stru€nosti pfedstavena viastni metodika disertacni prace, ktera
spociva ve vyhodnoceni intenzity denniho osvétleni na modelech vybranych sakralnich staveb,

ktere slouzi nebo slouzily katolicke liturgii.

Referencni vybrané sakralni objekty na Uzemi jiZzni Moravy jsou vrdmci této disertacni prace
prevedeny do digitdlni modelové podoby. Na téchto modelech jsou nasledné simulovany
podminky vnitfniho prostfedi, tj. odrazivost ploch, barevnost, transparentnost okennich vypini.
Dale jsou nastaveny vnejsi podminky, tj. jas oblohy a geografické umisténi staveb. Posléze je u
vSech takto vymodelovanych kostell provedeno vyhodnoceni IDO. V kone¢né fazi jsou vysledky
mezi sebou porovnany a je zjisténa tendence ve vyvoji ID0. V nasledujicich kapitolach bude

metodika disertacni prace popsana podrobnéji v nasledujicim poradi:

1. Vybér vhodnych objektu

2. Popis objektd

3. Kategorizace staveb dle stavu dochovanosti
4. Modelace vybranych objektd

5. Vyhodnocenivzorové mistnosti

5.1 VYBER VHODNYCH OBJEKTU

Vybér vhodnych objektd je proveden na zaklade osobnich konzultaci
s PhDr. AleSem Filipem, Ph.D., a Skolitelem doc. Ing. arch. Jaroslavem Drapalem, CSc. V regionu
jizni Moravy jsou zvoleny sakralni stavby tak, aby pokryly obdobi od nejstarsi dochované stavby z
9. stoleti po sou€asnost. Jsou vybrany takove objekty, které jsou referencni vzhledem ke svému
vyznamu a stavu dochovalosti. Do vybéru nejsou zahrnuty takoveé stavby, které prodélaly pozdgjsi
zasadni stavebni vyvoj, a proto je neni snadné jednodus$e zaradit do jednoho architektonického
slohu. V tomto ohledu tvofi vyjimku z nize uvedeného seznamu romansky kostel v Reznovicich,

k jehoZ pivodni romanské apsidé byla dostavéna v 16. stoleti lod.

Vréamci disertacni prace se predpokldda hodnoceni nasledujicich devatenact objektd. Zdrojem
uvedené datace pro objekt &. 1je ¢lanek Botka (2015), objekty 2-19 jsou datovany dle Novakové
(20M):
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Mésto, patrocinium

Kopc&any, sv. Markéty Antiochijské

Znojmo, sv. Katefiny

Reznovice, sv. Petra a Pavla

Ttebi€, Nanebevzeti Panny Marie a sv. Prokopa
Znojmo, sv. Mikulase

Brno, sv. Jakuba

Zd4ar n. Sazavou, sv. Jana Nepomuckého
Rajhrad, sv. Petra a Pavla

Kftiny, Jména Panny Marie

Velehrad, Nanebevzeti Panny Marie a svatého Cyrila a Metodgje

Slavkov u Brna, Vzkriseni Pané

Ladn3, sv. Michaela archandéla

Brno, Neposkvrnéného poCeti Panny Marie
Brno, sv. Augustina

Senetarov, sv. Josefa

LuhaCovice, sv. Rodiny

Staré mésto, sv. Ducha

Brno — Lesn4, sv. Ducha

Tabulka 5: Seznam staveb zahrnutych do méieni
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konec vystavby (letopocet)

900

1037
1180
1260
1470
1592
1722
1737
1744
1777
1789
1911

1913
1934
1971

1997
2014

2022



5.2 POPIS OBJEKTU

V néasledujici kapitole je popsan struény stavebné historicky vyvoj jednotlivych objektd, které jsou

zarazeny do vyzkumu.

5.2.1 KoPCANY, sV. MARKETY ANTIOCHIJSKE

Atkoliv se kostel v Kop&anech nachazi tésné za hranicemi Ceské republiky, byl do vybéru staveb
8irsiho regionu jizni Moravy také zahrnut. Kostel sv. Markéty Antiochijské lezi v Pamatkoveé zoné
Kopcany na okraji dnesni obce. Toto Uzemi bylo osidlené jiz od pravéku, prvni doklady o tom
podavaji nalezy z obdobi kolem roku 2000 pf. Kr. Velkého vyznamu dosahla tato lokalita v dobé
Velkomoravske fiSe, kdy méla pfimou vazbu na lokalitu Mikul€ice — Valy a stala se potravinovou

zasobarnou Mikulgic. (Kop&any - Pamiatkova zona, 2014, s.11-12).

Prvni stavebni etapa kostela sah& do 9. stoleti, kdy byl postaven jednolodni kostel s pravodhlym
presbytdfem na vychodé a nartexem na zapadé. Druha etapa vyvoje se datuje mezi 13.-14.
stoletim, kdy na jizni strané byla probourdna nova okna a byla zbourana predsifi kostela.
Poslednimi zasadnimi apravami proSel kostel na konci 15. a zaC4tku 16. stoleti, kdy z kapacitnich
dlvodd byl zvétsen vstupni portél a oltar byl vysunuty z presbytare do lodé. Béhem 17. stoleti byla
vymeneéna dlazba a bylo zazdéno jedno z gotickych oken. V 18. stoleti byl doplnén rovny dfevény

strop, lavice a novy oltaf. (Kopéany - Pamiatkova zona, 2014, s. 25)

5.2.2 ZN0OJMO, ROTUNDA SV. KATERINY, NANEBEVZETi PANNY MARIE

Na naSem Uzemi se jedna o unikatni dochovanou pamatku, jejiz poCatky sahaji do 11. stoleti.
Rotunda se nachazi na vybézku ostrozny znojemského hradu. Stavba je sloZzena z valcové lodi
s podkovovitou apsidou. Od 12. stoleti do 18. stoleti byla kupole spojena slucernou (dnes
nedochovand). Dle Dvoradkové se vlucerné nachazelo sedm otvor( ,symbolizujicich spolu
s romanskou malbou Seslani Ducha svatého a tzv. sedm dar Ducha svatého.” Dale doklada, Ze
na nékterych historickych vyobrazenich veduty mésta Znojma je lucerna jasné zretelna.
(Dvorakova, 2012, s. 23) Vstup do rotundy se nachéazi ze severni strany skrze odstupriovany
portal stympanonem. Interiér kaple dnes osvétluji jen Ctyfi romanska okna se $paletami.
Podkovovitd apsida rotundy je dle Dvorakove a provedenych méfeni pfesné orientovana na
vychod slunce vden svatku Nanebevzeti Panny Marie dne 15. srpna (po pfepottu data na
julidnsky kalendar) (Dvorakova, 2008).Vnitini nasténna malba provedena metodou fresco secco
je mimofadnym dilem nejen na naSem Gzemi, ale i ve stfedoevropském kontextu (Hnilica, 2016, s.
23).
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Ze stavebniho hlediska byla na konci 11. stoleti pravdépodobné postavena nejdfive vélcova forma
lodé s presbytafem a s plochym zastropenim Ci s otevienim do krovu. Teprve vdruhé fazi
stavebniho vyvoje v prvni poloving 12. stoleti byla zfejmé doplnéna kupolovita klenba nad valcovou

lodi.

Rotunda slouZila jako kaple aZ do 18. stoleti, kdy vzhledem k blizkosti nové postaveného pivovaru
Némecké spolecnosti prava vare¢ného bylo zméneéno jeji vyuziti na tancirnu. To se neobeSlo bez
zasadnich stavebnich zadsahd — probourani nového vstupu na jizni strané apsidy a dvou oken

v lodi.

Zmeéna ve vnimani hodnoty pamatky nastala az v druhé poloviné 19. stoleti, kdy bylo postupné

zapocato s restaurovanim unikatnich nasténnych maleb a navraceni plvodnich okennich otvor(.

5.2.3 REZNOVICE, SV. PETRA A PAVLA

Reznovicky kostel byl do vyb&ru staveb zafazen jako jedna znejcennégjsich roméanskych
sakralnich staveb na Gzemi Moravy. Kostel v Reznovicich je stavbou nejpozdgji z prvni poloviny 12.
stoleti. Na unikatni stfedovy Ctvercovy tvar se tfemi apsidami navazoval vstup, ktery byl pfistupny
zdnes jiz neexistujictho dvorce. Ctyfboky hranol prechézi vpatfe nad klenbou vosmistén
s romanskymi okny. Stfedovd Cast je zastfeSena jehlanem. Roméanska Cast stavby vynika
robustnim reznym zdivem s Uzkymi Spaletovymi okny. Apsidy jsou klenuty konchou, stfedova ¢ast
je dnes zaklenuta.®? Novakovéa uvadi, Ze plvodni vstup do kostela byl zbouréan az v 17. stoleti a byl
nahrazen novou lodi, jejiz vstup se nachazi na jizni strang (Novakova, 2011, s. 315). Dle studie
zroku 1921 Sochora a Dostala z tehdejsiho pamatkového Ustavu v Brné byla nova lod vybudovana
jiz koncem 15. stoleti. V presbytafi na st8nach jsou dochovany gotické fresky svatych apostoll
Ondfeje a Jana z druhé poloviny 15. stoleti. (Historie kostela v Reznovicich). Nejstarsi dochovanou
Casti kostela je presbytar z roku 1150. Stavebné dilo vynika jak preciznim provedenim kamennych
prvkd, tak tvarovym zpracovanim hlavnich objem( stavby. Stavebni hut pro kostel v Reznovicich
byla zfejmé zprostfedkovana knizecim Ci kralovskym vlivem. Podobné realizovanou stavbu je

moZné najit nejblize v bavorském Rezné v podobé kaple V&ech svatych.

92 Unikatni je také masivni osmibokd v&Z se sdruZzenymi okny na kazdé stran&. Soudasny ptistup do
prostoru véze pochdzi z konce 15. stoleti. ZUstava tedy otazkou, zda skrze véz kostela byl osvétlen také
interiér a liturgicky prostor, ¢i zda klenba, kteréd se dnes nachéazi v misté sou¢asného oltére, byla pdvodni a
svétlo z véZe tak do kostela nezasahovalo.
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Obrazek 15: Kaple V$ech svatych v Rezné

5.2.4 TREBIC, NANEBEVZETi PANNY MARIE A SV. PROKOPA

Basilika v Trebici je jednim ze dvou objektl ze seznamu mérenych staveb, ktera je zarazena na
Seznamu kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO. Basilika byla vybudovana mezi lety 1240-1260
v romansko-gotickém slohu z rezného kamenného zdiva. K basilice pfiléhal benediktinsky klaster,
ktery zpustl v druhé poloving 15. stoleti (Novakova, 2011, s. 363), kdy byla narusena klenba nad
hlavni lodi. V letech 1725-1733 probéhly barokné-gotické Upravy vedené Fr. Maxmilianem Karikou.
Mezi lety 1924-1935 probéhly dalsi puristické upravy pod vedenim Kamila Hilberta a v r. 1956 byla

obnovena dfive zni¢ena jizni kaple.
5.2.5 ZN0OJMO, SV. MIKULASE

Kostel sv. MikuldSe je gotickou stavbou se sifiovym trojlodim, které je zakonCeno protahlym
presbytafem s polygonalnim zavérem. Vmisté stavajiciho kostela sv. MikulaSe se jiz dfive
nachéazel kostel, ktery shofel vdobé oslav zdsnub princezny Anny, sestry Karla IV, tehdy

moravského markrabiho. ,Péar let na to se zacalo se stavebnimi pracemi na plvodné romanském
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kostelu, coZ doklad4 letopoCet na pilifi v kostele: <<A. D. MCCCXXXVIIl inceptum est hoc opus. Z
/Znojma/ - L. P. 1338 bylo toto dilo zapocgato ve Z (nojmé).>>" (Hir§, 2007, s. 10). PGvodni plan
postavit basilikalni kostel byl zménén ve 14. stoleti, coZz dokazuje pficna fimsa v severni lodi.
PoZar, ktery zasahl kostel vroce 1422, zplsobil zficeni dostavéné véze. Druha stavebni etapa
z prvni poloviny 15. stoleti pokracovala pod vedenim Mikuld$e ze Sedlesovic, ktery plsobil dfive na
obnové klastera v Louce. Byly zaklenuty klenby vlodi i presbytafi, r. 1470 byl postaven kir a
sanktuarium na severni strané presbytare. Vtomto obdobi byla pfi jizni strané dostavéna také

véz (Hirs, 2007, s.11).

Obrazek 16: Pidorys kostela sv. Mikuld$e ve Znojmé
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Obrazek 17: Podélny fez kostelem sv. Mikulase

Obrazek 18: Pohled na ¢éelni fasadu
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5.2.6 BRNO, sVv. JAKUBA VETSIiHO

Kostel sv. Jakuba je gotickd, orientovana trojlodni sifiova stavba schérovym ochozem a
polygonalnim zavérem. Plvodni kostel byl zaloZen mezi lety 1201-1222, dle svédectvi stal kostel
na misté dnesniho plddorysu, avSak nic se zného nedochovalo. Na prelomu 14.-15. stoleti byla
zahajena vystavba nového kostela, ktera spocivala ve vybudovani pilitd a chérové ¢asti, obvodni
zdivo bylo vystavéno do vySky podokennich Fims. Nasledné pokraCovani praci probihalo az
v druhé poloviné 15. stoleti. Autorem pozdné gotické novostavby byl urCen dle Samka Lorenz
Spening, vystavbu trojlodi zahdjil vroce 1502 A. Pilgram, jehoz dilem je také severni portal
s predsini. Kostel byl zastfeSen az v roce 1530, véZ byla dokoncena o 62 let pozdéji. V 70. letech
19. stoleti byl kostel puristicky restaurovan, zbouréna jizni pfedsifi a bylo upraveno zapadni
praceli Stitu. Dale byly doplnény nebo zcela vyménény okenni kruzby, bylo zbourédno Pilgramovo
schodisté na véz, sakristie zvySena o patro a novogoticky prestavéna. Kostel byl dfive pfistupny

kromé hlavniho vstupu na zapadni strané také ze severni a jizni strany. (Samek, 1994, s. 163-169)

5.2.7 ZDBARN. SAzAvou, sv. JANA NEPOMUCKEHO

Poutni kostel sv. Jana Nepomuckého je vramci této prace druhou stavbou, ktera byla zafazena
na Seznam sveétového kulturniho a prirodniho dédictvi UNESCO. Jedna se o centralni stavbu

s jedine€nou architekturou.

Za realizaci stavby stoji zejména cisterciacky opat Vaclav Vejmluva. Opat Vejmluva, nadSenec pro
umeni, architekturu a historii, byl velkym ctitelem Jana zPomuku jesté v dobé pred jeho
svatoreCenim. V roce 1719 se ucCastnil otevieni svétcova hrobu, kde byl nalezen zbytek ¢ervené
tkané. O této zachovalé relikvii se pfitomni domnivali, Ze je zbytek jazyka Jana z Pomuku.®® Na
poCest této udalosti i stale Sifici se ucty k Janu z Pomuku bylo rozhodnuto o stavbé poutniho

kostela na kopci na okraji mésta Zdaru (Horyna, 20089, s. 19-21).

Zakladni kamen byl polozen 16. kvétna 1720, vysvéceni kostela probéhlo v zafi roku 1722. Kostel i
pfilehlé ambity byly postaveny podle navrhu architekta Jana BlaZeje Santiniho Aichla (Horyna,
2009, s. 20). Iniciativa opata Vejmluvy pro postaveni kostela na pamatku Jana Nepomuckého zda
se byt o to vic obdivuhodng, kdyz si uvédomime, Zze Jan Nepomucky byl blahofe€en az dva roky
pozdeji po zapocCeti stavby, tedy 31. kvétna 1721. Svatore€en byl Jan z Pomuku roku 1729, a to uz

se tou dobou ve Zd4fe pracovalo na dostavbé rozsahlych ambitd kolem kostela.

Vroce 1784 doSlo k rozsahlému poZzaru, kdy byl kostel znacné poSkozen, ale nasledné byl opét

uveden do provozu.

% |aboratorni vyzkumy vedené ve 20. stoleti prokézaly, Ze se jedné o mozkovou tkar svétce
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5.2.8 RAJHRAD, SV. PETRA A PAVLA

Klasterni kostel sv. Petra a Pavla v Rajhradé je dalSim dilem z rukou Blazeje Santiniho Aichla. Prvni
zminka o klaSternim kostele benediktynti na tomto misté pochazi ze 40. let 11. stoleti (Kocianova,
2009, s. 12). Za zminku zde stoji také jistd vazba na cyrilometod@&jskou tradici, ktera je doloZena
v 18. stoleti. Velkomoravské osidleni lokality, datované do 9.-10. stoleti, dokladaji archeologicke
nalezy vklaSterni zahradé. Jednalo se zejména o opevnéné hradisko s pravdépodobnou

pfitomnosti sakralni stavby (Zapletalova, 1966, s.15).

Za stavbou souCasného kldSterniho kostela stoji iniciativa proboSta Antonina Pirmuse, ktery
zahdjil radikalni prestavbu klaStera. Za autora architektonického navrhu si zvolil Santiniho, za
stavebnika byl vybran FrantiSek Benedikt Kli¢nik (realizator napf. zabrdovického kostela,
kitinského kostela, zelenohorského kostela apod.). Stavba kostela byla zahajena na svatek sv.
Prokopa 4. ¢ervence 1722. Kostel je sloZen z tfi padorysnych ,rotund,” podéiné propojenych mezi
sebou. Zavér tvofi apsida s baroknim retablem. Interiér byl vyzdoben freskami Jana Jifiho
Ettgense (1691-1757) (K¥ivova, 2011, s. 9). K vysvéceni chramu doslo v roce 1739, tedy podobng

jako v pripadé poutniho kostela ve Kftinach az po smrti Santiniho.

Nevyhovujici statické podloZi si vyzadalo kratce po vysveéceni dodatecné Upravy kostela, a to
zazdéni a zmenSeni oken v presbytafi, béhem nichZz byl prostor znovu zaklenut a vyzdoben
freskou Promé&néni Pané na hote Tabor od malite Josefa Winterhaldera ml. (1743-1807) (Kfivova,

201, s.9).

5.2.9 KRTINY, JMENA PANNY MARIE

Poutni kostel Jména Panny Marie ve Krtinach, jehoz autorem je také Jan Blazej Santini Aichel, je

dodnes vyhleddvanym poutnim mistem k ucténi Matky BoZi.

Poutni misto KFtiny, jak je zndmo z dochovanych pramend, bylo vyhleddvanym poutnim mistem jiz
pocatkem 14. stoleti (Horyna, 1993, s. 5-6). Z nejstarsich prament je patrné, Ze Kftiny byly
majetkem zabrdovického klastera. Ve Krtinach se pred husitskymi valkami plvodné nachéazely
kostely dva, Horyna a Royt uvadi, Ze to zfejmé bylo z dlivod( a potreb zabrdovického probosstvi.
Po skonéeni valecného obdobi byly oba dva kostely vazné poniceny, a tak byl ziejmé kvdli
finan&nim potizim obnoven pouze mensi kostel, kde se na bo¢nim oltéafi nachazela socha Madony.
| pfes nasledné drancovani b&hem tficetileté valky socha Madony zlistala bez poskozeni. (Horyna,

1993, 5. 8-9)
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Konec tficetileté valky znamenal stavebni rozmach nejen v Zabrdovicich (stavba prelatury,
konventu a kostela®), ale také stavebni rozvoj Kftin. Jsou opraveny oba plvodni kostely a je

v roce 1674 vybudovana samostatna kaple sv. Anny (Kroupa, 2006, s. 168) (Horyna, 1993, s. 11).

S rostouci oblibou tohoto poutniho mista roste také potfeba vybudovat zde dlstojné zazemi. Zda
prvni ¢lenéni poutniho komplexu pochazi z pera architekta Tencally, ktery navrhl zabrdovicky

kostel, nebo Santiniho, dnes s jistotou nem@zeme Fici (Samek, 1999, s. 269).

Jisté je, Ze stavebnik Benedikt Kli¢nik nejdfive vystavél dle planu Santiniho stavajici kapli sv. Anny
s ambitem a ze vroce 1728 se zaCalo se stavbou kostela, tedy po smrti architekta Santiniho
(T 1723). V roce 1738 doséahlo obvodové zdivo do Grovné oken a az v roce 1770 byl kostel vysvécen

(Samek, 1999, s. 269).

Kostel byl zaclenén do $irsiho aredlu, ktery se v plvodnim navrhu skladal ze dvou symetricky
osazenych kapli svéncem ambitl. Soucdasti aredlu meély byt také budovy premonstratské

rezidence.

V souctasnosti je postavena pouze jedna ¢ast ambitl, a to ta s kapli sv. Anny. Na realizaci

symetricky stejné druhé strany, ambity s kapli sv. Josefa, jiz nedoslo.

5.2.10 VELEHRAD, NANEBEVZETI PANNY MARIE A SVATEHO CYRILA A METODEJE

Velehradska basilika patfi k duchovnimu pokladu cyrilometodgjské tradice a jednomu z prednich
poutnich mist na nagem Gzemi. Ucta ke svatym Cyrilu a Metod&jovi, spolupatrontim Evropy, &ini
z Velehradu misto znamé i za hranicemi naseho statu. Jiz na pfelomu 13. a 14. stoleti byl Velehrad
spojovan s metropoli prvniho moravského arcibiskupa sv. Metodgje. Kult odkazu tohoto mista byl
prohlouben také v dobé baroka a zejména v dobé narodniho obrozeni. PoCatky souCasného
Velehradu sahaji do 13. stoleti, kdy zde vznikl prvni cisterciacky klaSter na Morave a byl postaven
klasterni kostel zasvéceny Nanebevzeti Panny Marie. Po husitském plenéni v roce 1421 klasterni

aredl chatral. (Sindar, 2007, s. 21-29)

K prvni obnové basiliky doSlo mezi lety 1587-1592. Soucasnou podobu vSak klaster i basilika
ziskaly na prelomu 17. a 18. stoleti. | pfes pozdéjsi stavebni zasahy si uchovala basilika zakladni
proporce a dispozici romansko-gotické stavby. Dvé fady pilitl zapadniho trojlodi byly nahrazeny
mohutnymi zdmi s pilastry. Plvodni kostel byl zkracen zbouranim predsiné a zapadniho praceli o
14 m a nové prlceli doplnily dvé mohutné véze. Nad kfizenim lodi byla zfejmé podle Giovanniho
Pietra Tencally zbudovana v druhé poloviné 17. stoleti kupole kryta lucernou. Velehradska basilika

je bohaté zdobena nasténnymi malbami, plastickymi Stuky i $tédfe vyrezavanymi truhlarskymi

9 Autorem kostela byl architekt Giovanni Pietro Tencalla
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prvky. Osvétleni dennim svétlem je zprostfedkovéano v hlavni prevySené casti lodi lunetovymi
okny, které jsou zapusténé do valené klenby. Bohaté je prosklena lucerna v misté nad sou€asnym
oltdfem. Elipticky presbytérf je prolomen tfemi okny. VitrdZze jsou provedeny ve svétlych ténech

s a7 Zluto-okrovym zabarvenim. (David, 2013, s. 328-329)

5.2.11 SLAVKOV U BRNA, VZKRISENI PANE

Farni kostel zasvéceny patrociniu VzkfiSeni Pané byl postaven mezi lety 1786-1789 za knizete
Véclava Antonina z Kounic a Rietbergu, tedy béhem pouhych tfi let, dle navrhu videfiského
dvorniho architekta Ferdinanda Hotzendorfa z Hohenbergu, pedagoga na videriské Akademii
vytvarnych umeéni, jenz patfil k nejvyraznéjSim osobnostem svého oboru a své doby ve stfedni
Evropé. Stavba je pfikladem klasicistniho empiru bez prodélani pozdgjsich zasadnich stavebnich

Uprav.

Z hlediska dispozi¢niho se jedna o jednolodni sifiovou stavbu s mélkym pravouhlym presbytarem.
Denni osvétleni pronika do interiéru skrze lunetova okna zapu$téna ve valené klenbé. Vyzdoba

interiéru je z hlediska barevnosti stfidm4, provedena ve svétlych tonech.

Svetly stfidmy interiér s antikizujicim portikem tvofi historicky cenny stavebni celek predstavujici
unikatni pfiklad architektury osvicenskeho klasicismu, v architektonickém a uméleckohistorickém
propojeni dila v tzv. ,gesamtkunstwerk”, v dobg, kdy v ¢eskych zemich jesté doznivalo pozdni

baroko.

5.2.12 LADNA, sV. MICHAELA ARCHANDELA

Kostel sv. Michaela je novoromanskou budovou, stojici uprostfed obce Ladna. Byla postavena
vletech 1911-1913 podle projektu Karla Weinbrennera jako jednolodni podélngd stavba
s obdélnikovou lodi s valenou klenbou. Apsida je zaklenuta konchou, v interiéru se v hojnosti uziva
rezného zdiva (sloupy, archivolty, klenebni Zebra, konzoly). Stény jsou pokryty ornamentalni,
symbolickou vymalbou. Kostel v Ladné je spolu s kostelem Neposkvrnéného Poceti Panny Marie
v Brné jednim z vyjime¢nych pfikladd chramové vystavby prvnich dvaceti let 20. stoleti (Samek,

1999, s. 285).

5.2.13 BRNO, NEPOSKVRNENEHO POCETIi PANNY MARIE

Mariansky kostel na ulici Kfenova v Brné je jedine¢nou secesni pamatkou na dzemi jizni Moravy.
Komplex budov, Citajici kostel, chlapeckou a divEi Skolu a farni prostory, byl navrzen tehdy

meéstskym architektem Franzem Holikem, Zdkem videriské secesni Skoly. Stavba realizovana mezi
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lety 1910-1913 se nachézi v misté byvalé kaple sv. Stépana, ktera dfive slouzila jako $pital za
hradbami mésta (Samek, 1994, s. 169). Z hlediska stavebné technologického je stavba zajimava
tim, Ze byla jednak zaloZena na podméaceném Uzemi a jednak byly tedy pouzity prefabrikované
zakladaci piloty. Dale bylo pro zaklenuti Siroké lodé pouzito Zelezobetonové skofepiny. Krovova

konstrukce chrdmu je kovova.

Interiér chramu je tvoren lodi s valenou klenbou, ktera je pfed polygonalnim presbytafem protnuta
transeptem. Presbytaf je zaklenut konchou. Stény jsou bohaté zdobeny barevnou symbolickou
vymalbou s motivy maridnské zahrady (Stasta, 2014). V presbytafi jsou pak dobové vymalovéany

jednotlivé invokace maridnskych litanii.

Do interiéru lodé vnika svétlo diky vitrazim s obrazy svétcl. Konec druhé svétové valky s sebou
prinesl| také bombardovani mésta a s tim spojené Skody také na tomto kostele. Jizni pllka fasady

ztratila své plvodni vitraze, véetné velkého malovaného okna v transeptu lodi.

5.2.14 BRNO, SV. AUGUSTINA

Viz popis v kapitole Kostel sv. Augustina v Brné a architekt Vladimir Fischer.

5.2.15 SENETAROV, SV. JOSEFA

Kostel v Senetarfové je jednou ze tfi novostaveb kosteld, které byly mezi lety 1963-1989 na
nagem Gzemi postaveny (Vaverka, 2001, s. 264). BEéhem druhé svétové valky bylo planovano, Ze
vesnice Senetarov spolu s dal§imi obcemi v okoli budou srovnany se zemi a Ze v téchto mistech
bude vybudovana stfelnice k vycviku FiSskych vojsk. Roku 1942 pfi pouti zdejsi farni obce za
pritomnosti farare Josefa Zouhara byl uc¢inén verejné slib, Ze kdyZ vesnice zlikvidovana nebude,
postavi farnici vlastnimi silami novou kapli. K likvidaci vesnice nakonec nedos$lo, a proto byla hned
po vélce koncem srpna 1845 ustanovena Kostelni jednota. Ta si kladla za cil opravit stavajici kapli

z konce 19. stoleti a vybudovat novy kostel sv. Josefa (Zouhar, 2011, s. 5-7). %

Bé&hem dvou tydn( vznikl ndvrh kostela s unikatni vnitfni dispozici. Realizace stavby probihala
svépomoci diky zapojeni mistni Siroké obce, vEetné pfislusnikd Komunistické strany
Ceskoslovenska (Hanak) (Zouhar, 2011, s. 23). Vysvéceni celého kostela se potykalo se znagnymi
obstrukcemi ze strany politické moci, ale i pfes tato prikofi, jako byly blokada silnic a hlidani tzemi

vojenskymi jednotkami, byl kostel v Eervenci 1971 slavnostné posvécen a uveden do provozu.

% A7 vroce 1969 byl p. Frantiskem Vavfitkem kontaktovan vytvarnik Ludvik Kolek, aby se chopil névrhu
nového kostela. Ten na prvni telefonat vzpominal takto: ,V hodinovém meziméstském hovoru mi p. Vavficek
nechtél v&fit, Ze se jen nevymlouvam, kdyZ tvrdim, Ze jsem nepostavil ani kozi chlivek (Zouhar, 2011, s. 11)."
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Kostel je tvorfen lichobéZznikovou lodi s rovnym zavérem presbytafe. Interiér je zastfeSen
betonovou dvojité prohybanou konstrukci stfechy. Lem oken pod stfedovym stfeSnim pasem je
novodobym opisem tradi¢niho basilikalniho osvétleni. Vstupni jizni faséda je prosklena. Pfi pravé
strané od vstupu se nachazi kfestni kaple s litymi uméleckymi skly. Interiéry liturgického prostoru
jsou doplnény abstraktni vyzdobou, a to kfizovou cestou MikulaSe Medka a oltafnim obrazem

Ludvika Kolka.

5.2.16 LUHACOVICE, SV. RODINY

Kostel v LuhacCovicich byl realizovan v letech 1995-1997 a navrh zpracoval ateliér architekta
Michala Brixe a Petra Franty. Potfeby rozristajiciho se lazeriského mésta a potfeb mistni farnosti
vedly jiz v roce 1938 k vypsani architektonické soutéZe na novostavbu kostela. Jenze ani béhem
obdobi komunismu k realizaci stavby nedos$lo. Az vypsana soutéz v roce 1993 vedla k UspéSnému

naplnéni cile realizace noveho kostela.

Kostel se nachazi v roz§ifeném centru meésta v napojeni na hlavni osu namésti. Spolu s kostelem
byla do tvaru mandorly postavena také fara a osvétové stredisko. Pldorys kostela tvofi
trojuhelnik s véjifovitym typem liturgického usporadani. Interiér je navrzen s mirné snizujici se
podlahou a naopak zvedajici se stfechou smérem k oltéfi. Konstrukce krovu vynasi obvodové
stény, a proto interiér je bez podpor. Mezi stfechou a nosnymi sténami se nachazi pas oken,
¢astecné zdobenych umeéleckou malbou. Stény interiéru jsou bilé s tzkym zdobnym pasem na
ose kostela. Do interiéru byly za¢lenény historické obrazy. Vyplfi stropu je dfevéna s ocelovou

nosnou konstrukci stfechy (Vaverka, 2001, s. 309-313).

5.2.17 STARE MESTO, sv. DUCHA

Zakladni kdmen poZehnal Jan Pavel Il. v roce 1997 a se stavbou nového kostela ve Starém mésté
bylo zapoc€ato o tfi roky pozdgji. Hlavnim architektem dnes jiz ze stavebniho hlediska dokoncené
stavby je Slovinec Ivo Goropevsek. Hlavni vstup do kostela se nachazi pod masivni vézi. Hlavni lod'
je zastfeSena ocelovou nosnou konstrukci ve tvaru prohnuté plachty, na niz je nasazena stfedova
kupole. Kruhova lod mirné svazitd smérem k oltari je od horni tfetiny vySky obvodového zdiva
zcela prosklena. Spodni ¢ast zdiva vinteriéeru lodé je obloZzena pfirodnim svétlym kamenem.
DlaZzbu tvofi keramické dlazdice v Sedém tonu. V soucasnosti se €eka na realizaci vitrézi dle
navrhu olomouckeho vytvarnika Jana Jemelky. Pro pfedstavu o barevnosti a €lenéni budouci
vitrdZzové vyzdoby v hlavni lodi byly pfedbézné v oknech instalovany dle Jemelky barevné folie

s motivem Seslani Ducha svatého a Pfechod Rudym morem.

5.2.18 BRNO — LESNA, sv. DUCHA
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Misto vyhrazené pro objekt obCanské vybavenosti na Lesné se objevilo jiZz v prvnich planech
urbanistl FrantiSska Zounka a Viktora RudiSe. Farni iniciativa z konce 90. let vedla knavrhu a
realizaci nového pastoracniho centra p. Martina Stredy, které bylo otevieno vroce 2004 podle
navrhu architekta Zderika BureSe. Realizaci kostela v Brné na Lesné predchazelo nékolik studii a
architektonickych soutézi. Pomérné vlekld peripetie vybéru findlniho navrhu byla zakonCena
oslovenim architekta Marka Stépana. Zakladni kdmen stavby kostela byl poloZen vroce 2017 a

v soutasnosti (2022) probihaji dokonéovaci prace v ramci liturgického prostoru.
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5.3 KATEGORIZACE STAVEB DLE DOCHOVALOSTI STAVEBNIHO ZAMERU

VySe uvedené stavby budou pro Gcely této prace roztfidény z hlediska stavebniho ¢i uméleckého
zasahu, ktery by mohl mit vyznamngjsi vliv také na svételné podminky interiéru. Dllezité je zminit,
Ze kategorizace do skupin probéhla ne pouze s ohledem na umeélecko-historicky kontext Gprav,
ale zejména v kombinaci s vlivem na zménu svételnych podminek. Stavby je tak mozné roztfidit do

tfi zakladnich skupin:

e Stavby bez zasadnich Uprav
e Stavby s ¢asteCnymi pozdéjSimi Gpravami

e Stavby se zasadnimi pozdéjSimi apravami
5.3.1 STAVBY BEZ ZASADNICH UPRAV

V této skupiné jsou zahrnuty stavby, které neprodélaly v pozdgjSich upravach vyznamné zmény.

o Kopc€any, sv. Markéty Antiochijske

e Trebi¢, Nanebevzeti Panny Marie a sv. Prokopa
e Zdarn.Sazavoy, sv. Jana Nepomuckého

e Rajhrad, sv. Petra a Pavla

e Krtiny, Jména Panny Marie

e Velehrad, Nanebevzeti Panny Marie a svatého Cyrila a Metodgéje
e Slavkov u Brna, Vzkiiseni Pané

e Ladn4§, sv. Michaela archandéla

e Brno, sv. Augustina

e Senetarov, sv. Josefa

e Luhacdovice, sv. Rodiny

e Staré mésto, sv. Ducha

e Brno-Lesn3, sv. Ducha

5.3.2 STAVBY S DROBNYMI POZDEJSIMI UPRAVAMI

e Znojmo, sv. Mikulase

e Brno, Neposkvrnéného poceti Panny Marie

Vtéto skupiné jsou zahrnuty dvé stavby. Vznojemském kostele byly do gotického interiéru
liturgického prostoru vneseny predevSim tmavé barokni oltare, které Castecné také vstupuji do
plochy oken. Také barokni lavice, které byly do interiéru vneseny, ¢astecné ovliviiuji svételné

podminky.
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Kostel Neposkvrnéného Poceti Panny Marie je unikatni pfiklad secesniho gesamtkunstwerk, tzn.
dila, které tvofi naptic Femesly umelecky celek vznikajici ve vzajemné symbioze a v pfipadé tohoto
kostela také autorskeé koordinaci. Pfi osvobozovani mésta Brna utrpél kostel ztratu vitrazi na jizni

strang, které byly poskozeny pfi vybuchu bomby, kterd dopadla v sousedstvi kostela.

5.3.3 STAVBY SE ZASADNIMI POZDEJSiMI UPRAVAMI

e Reznovice, sv. Petra a Pavla

e Brno, sv. Jakuba

Vv,

Tato Uprava se dle odbornych studii stala bud' v 15., nebo 17. stoleti.

Kostel sv. Jakuba v Brné byl jesté na zacatku 20. stoleti osazen barevnymi vitrézemi, které
pochéazely z konce 19. stoleti. Zda pred realizaci vitrédzi na konci 19. stoleti zde byly Cira skla Ci
umelecke vitrédze, nebylo mozné pro UcCely této prace zjistit, proto se pfistoupilo k hodnoceni
osvetlenosti u obou variant. Svételnost vnitfnich prostor dale ovliviiuji Castecné barokni tmavé

drevéneé lavice.

5.4 MODELACE VYBRANYCH OBJEKTU

Nejdrive byl proveden shér grafickych podkladd zameéreni vybranych objektd. Materidly byly
dostupné castec¢né diky spolupraci s mistni duchovni spravou nebo nalezeny vodborné

literatufe. Doplfujici udaje byly odvozeny z pofizené fotodokumentace nebo zaméreny na miste.

Na zakladé téchto podkladd byla provedena digitdlni modelace staveb v prostfedi programu
SketchUp. Tento program je uzplsoben pro rychlé a snadné modelovani, umozriuje také
jednoduchou modelaci skofepinovych struktur klenebnich soustav a dalSich naro¢nych
geometrickych Gtvar(. Program Sketchup 16, ktery byl pro modelaci pouzit, disponuje moznosti
promitnuti souCasné fotografie do modelu objektu, coZz umozniuje presnéjsi doplnéni chybgjicich
rozmér( (Brixius, 2010). Program Sketchup byl vybran jako vhodny program pro hodnoceni také
proto, Ze je napojen na Sirokou komunitu, ktera stale vyviji dalSi doplriky programu. Déle byla
pouzita soub&zneé varianta programu Sketchup s niZsi verzi 8. V této verzi je totiz mozné vioZit
nastavbu (tzv. plugin) Su2ds. Tato nastavba umozfiuje vytvofit sit bod( pfimo v modelovém
prostredi. Tato sit, jak bude posléze popsano, byla vyuzita v programu VELUX Daylight Visualizer 3

(dale jen Velux) pro vyhodnoceni IDO.
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Obrazek 19: ukazka modelace poutniho kostela na Zelené hofe v modelovém prostiedi Sketchup

5.4.1 NASTAVENI VNITRNiIHO PROSTREDI MODELU STAVEB

Pro hodnoceni IDO bylo nutné zvolit vhodné parametry odrazivosti povrchovych materidll a

prostupnosti histarickych skel.

e Méfeni odrazivosti a propustnosti materiadld v laboratofi
Ve spolupraci s Laboratofi svételné optiky na Ustavu Elektroenergetiky pfi FEKT VUT v Brné bylo
provedeno meéreni odrazivosti a transparentnosti povrchovych materiald, které se bézné vyskytuji
ve vySe zminénych objektech. Méfeni byla provadéna profesionalnim meéficim pfistrojem, ktery je
uréen po mereni barevnych vlastnosti materiald. Pristroj dokaze méfit remisni i transmisni
charakteristiky materialQ, tj. spektralni Cinitel odrazu a prostupu svétla. Méfeni probiha v rozsahu
vinovych delek 360-740 nm a jako zdroj svétla jsou pouzity Ctyfi xenonove vybojky s moznosti
aktivace UV filtrG 400 a 420 nm. Méfeni probihd pres pripojeny pocitac. Obsluzny software
SpectraMagic dokaze namérend data zpracovat do potfebnych reportd a je schopen vyéislit

prakticky vS§echny kolorimetrické informace v riznych souradnych systémech.

V ramci méreni, které ved! Ing. Jaroslav Stépanek z Laboratofe svételné optiky, bylo hodnoceno
celkem 42 materidlovych vzorkd, z nichZ byl nasledné zhotoven vzornik povrchl s pfifazenymi
hodnotami odrazivosti (omitek, kamend, dlazby a dalSich povrchovych Gprav) &i transparence

(odlisné vzorky barevnych nebo girych skel).
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Koeficient & S
C.vzorku Pracovni nazev odraznosti % o g g §
% o g
2 Mramor Rosso alicante 62 X
3 Mramor Rosso alicante 79,67 X
4 Travertino giallo 70,27 X
5 Travertino giallo 76,43 X
6 Mramor Giallo di Siena 69,38 X
7 Mramor Giallo di Siena 70,05 X
8 Cerveno bily mramor 70,98 X
9 Cerveno bily mramor 60,86 X
10 Travertino persiano 38,62 X
il Travertino classico 72,65 X
12 Travertino classico 83,16 X
13 Jura Beige 67,08 X
14 Jura Beige 73,36 X
15 Sedy kdmen 45,59 X
16 Sedo hnédy kdmen 48,33 X
17 Zlato ondulato 88,73 X
18 Zlato ondulato 87,46 X
19 Smalt bézovy 72,26 X
20 Kfremen 7117 X
21 Vépenec 81,03 X
22 Granodiorit 49,79 X
23 Smalt oranZovy 62,81 X
24 Kiremen Il 70,34 X
25 Smalt azurovy 63,7 X
26 Zlato zelené obracené 67,6 X
27 Zlato rovné 88,51 X
28 Smalt bézovy 79,03 X
29 Mramor Nero marquino 27,73 X
30 Mramor Nero marquino 67,09 X
31 Smalt bily 79,81 X
51 Omitka lomena hila 79,35 X
52 Omitka hnéda 54,72 X
53 Omitka svetle zelena 81,08 X
54 Omitka tyrkysova 64,67 X
55 Omitka Zluta 81,48 X
56 Omitka sv. Zluta 88,52 X
57 Omitka sv. hnéda 71,36 X
58 Omitka sv. modréa 73,08 X
59 Omitka sv. Seda 83,25 X
60 Omitka lomené Sedobila 76,02 X
64 Omitka bila 83,31 X

Obrazek 20: Tabulka odraznosti materialG ziskanych méfenim v laboratofi
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Koeficient

C.vzorku Pracovni nazev prostupnosti

)

70 Okrove — katedralni sklo 62

&) Dvaoijité okrové — katedralni sklo 79,67

4 Cervené — katedralni sklo 70,27

5 Dvojité ¢ervené — katedralni sklo 76,43

6 Azurové — katedralni sklo 69,38

7 Zelené — katedralni sklo 70,05

8 Sv. modré — katedralni sklo 70,98

9 Tmave fialové — katedralni sklo 60,86

Tabulka A.1 — Smérné hodnoty cinitele prostupu svétla

Druh materialu Cinitel prostupu
svétla
Tz, nor

Giré tabulové sklo 3 mm aZz 4 mm 0,92
Surové sklo (nevzorovaneg) 0,88
Vzorovane sklo 0,85 az 0,90
Dratove sklo 6 mm az 7 mm 0,60 az 0,86
Mdlené sklo 0,75 az 0,80
Laminat se skelnym vlaknem 0,35 az 0,85
Akrylat Ciry 0,85 az 0,92

rozptylny 0,60 az 0,80
Determalni skla 0,35 az 0,70
Reflexni skla 0,55 az 0,65
Sklenéne tvarnice jednovrstve 0,85 az 0,89

dvouvrstve 0,55 az 0,62

Zaclony 0,50 az 0,75
POZNAMKA V tabulce jsou uvedeny primémé hodnoty Einitele prostupu svétla b&2né pouzi-
vanych Zistych materialdl ve sméru kolmo k povrchu. U nowych staveb je tfeba vychazet
Z hodnot uvadénych vyrobcem matenalu pro zaskleni. P vice vrstvach matenalu oddélenych
vzduchovou vrstvou se stanovi vysledny Einitel prostupu svétla jako sougin diléich Sinitel.
Dratové sklo dnes bé&zné wyrab&né ma zpravidla €initel prostupu svétla 0,80.

Obrazek 21: Smérné hodnoty uvedené v CSN 73 0580-1, s. 16
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Tabulka A.4 — Smérné hodnoty &initele odrazu svétla béznych povrchu

Druh povrchu Cinitel odrazu
svétla
el
Povrch konstrukce  bily 0,75 az 0,80
krémovy, béZovy 0,60 az 0,70
svétle Zluty 0,60 az 0,70
tmavé Zluty 0,50 az 0,60
svétle erveny 0,40 az 0,50
tmavé cerveny 0,15 az 0,30
svétle zeleny 0,45 az 0,65
tmavé zeleny 0,05 az 0,20
svétle modry 0,40 az 0,60
tmavé modry 0,05 az 0,20
hnédy 0,12 az 0,25
svétle Sedy 0,40 az 0,60
tmavé Sedy 0,15 az 0,20
cerny 0,01 az 0,03
Cihla (€ervena, palena hlina) 0,25
Pisek svétly 0,50
Sadra bila 0,80 az 0,92
Mramor bily 0,55 az 0,80
Zula 0,40 az 0,50
Dfevo svétlé 0,30 az 0,50
tmavé 0,15 az 0,25
Zelen, trava 0,05 az 0,10
Asfaltovy povrch 0,10
Betonova dlazba 0,30
Zemina 0,08 az 0,20
Ocel 0,28
Hlinik eloxovany nebo lestény 0,75 az 0,85
Zrcadlo sklenénée (zrcadlovy odraz) 0,80 az 0,90
Okno s irym sklem (z vnéjsi strany) 0,10
s Cirym sklem a bilou zaclonou 0,30 az 0,40
Snih (Cisty) 0,75 az 0,80

rozptylné.

POZNAMKA  Hodnoty jsou primémé pro Eisté povrchy; neni-ii uvedeno jinak, jde o povrchy

Obrazek 22: Smérné hodnoty &initele odrazu svétla dle CSN 73 0580, s. 21

Vréamci uréeni hodnoty Cinitele odrazu bylo vychazeno jak z vlastnich méreni v laboratofi optiky

pfi FEKT VUT v Brné, tak také z doporuceni uvedenych v normé. V nésledujici tabulce jsou shrnuty

zakladni materia

Material

Bil4 sténa

Freskova vymalba svétla
Freskova vymalba tmava
Dfevo svétle

Drevo tmave

Kamen svétly

Kéamen tmavy

ove slozky, které byly ve zhotovenych modelech nastaveny.

Cinitel odrazu svétla
0,8

0,5

0,35

0,5

0,25

0,6

0,4

Tabulka 6: Odraznost pouzitych materialGi v simulovanych modelech

Material

Sklo ¢ireé

Sklo matované
Vitraz

Cinitel odrazu svétla
0,9
0,8
0,4

Tabulka 7: Prostupnost pouZitych materiali v simulovanych modelech
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e Cinitel znegisténi
Cinitel znedidténi vyjadiuje, jak se sniZi svételny tok propoudtény danym materidlem b&hem
uplynulého tasu (Sokansky, 2011, s. 126). JelikoZ zdmérem této prace bylo hodnotit stavby
predevSim tak, jak byly vjistém obdobi stavebné zamysSleny, nebyl Cinitel zneCisténi na vnéjsi
strané osvétlovaciho otvoru zohlednén. Dale nebylo pfi vypoctu pocitano s vngéjsim stinénim
cizimi objekty. Tento faktor je zapocitavan zvldsté pfi hodnoceni obytnych budov, které se

nachazeji v blizkém okoli dalsi zastavby, ktera je pfinejmensim stejné vysoka.

e |Import do programu Velux

Digitalni modely kostel@ byly nasledné prevedeny do svételné technického programu Velux.
Tento program byl Gsp&sné hodnocen vzhledem k poZzadavklim na pfirozené denni osvétleni
vydanych Mezinarodni komisi pro osvétlovani (International Commission on llluminitaion, CIE
171:2006). Odchylka provedenych méFeni od poZadavk( spolecnosti CIE byla zméfena v celkové

hodnoté 1,29 % (Daylight Visualizer, 2016).

Pfi postupném zadavani hodnot v softwaru Velux se postupuje naslednymi kroky:

1. Import modelu

Pri importu modell z programu Sketchup se sloZité tvary sloZené zkrivek prevedou na

jednoduché geometrické trojuhelnikové plochy pfi zachovani celkového objemu a méfitka.

2. Nastaveni materiald

Pri nastaveni povrchovych materidld pro spravné vyhodnoceni modell byly zadavany hodnoty
zjisténe pfi méreni v Laboratofi svételné optiky na Fakulté elektrotechniky pfi VUT v Brngé. V tomto
prostfedi byla pro kazdou plochu modelu zvolena pfislusnd hodnota odrazivosti a
transparentnosti povrchovych materiald. Vhodny cinitel byl vybrdn na zakladé nejvétsi

podobnosti stavajiciho materidlu vzhledem k jiz namérenym hodnotam vybranych vzorkd.

3. Umisténi

Vtéto Casti je uvedena orientace stavby vramci Ctyf sveétovych stran, kterd byla nastavena
smérovanim tzv. severky. Program umoZriuje nastaveni pozice objektl budto dle zadani presné
polohy dle soufadnic GPS, nebo zvolenim jedné polozky z pfednastaveného seznamu hlavnich

mést (napt. Praha, Vider, Bratislava apod.).
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VELUX Daylight Visualizer 3.0.22 BETA - W:/diserta ly/p_zelena (2018_08_24 07_13_48 UTC).viz = | B xS

| Eile Edit Help
m
prars =

Section

Setlocation and orientstion
1. orientate the model by dragging the compass needie or
Orientation 2. select preset location or

Degrees: 38

Obrazek 23: Ukazka importu modelu poutniho kostela na Zelené Hofe

4. Nastaveni sité bodd

Vtéto casti byly pouZity vysledky exportu sité bod( s pravidelnou vzdalenosti 0,2 m ve
vyhodnocovaci roving 1,5 m. Napf. pro model kostela sv. Prokopa v TrebiCi tak bylo vioZzeno celkem
27 969 bodd. Ke kazdému takovému bodu bude v nasledném kroku pfifazena hodnota intenzity

osvétleni v jednotkach luxd.
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@ Tzelhor i se siti (2018_08_24 07_13_48 UTC).skp - SketchUp = |- |
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Obrazek 24: Model kostela sv. Jana Nepomuckého na Zeleného hofe s vyznaéenou siti méficich bodl v

trovni 1,5m nad podlahou

5. Vyhodnoceni

Zavérecnou casti v softwaru Velux je vyhodnoceni modelu. Program nabizi tfi zakladni zplsoby

vysledk:

. Staticky obraz
o Ro&ni prehled
o Animaci

Pro Gcely této prace byla pouzita volba ,Staticky obraz,” kterd vyhodnoti snimek v zadaném datu
a presném case.*®

rvrs

Staticky obraz vytvafi vyhodnoceni pro zvolené datum a hodinu s tim, Ze je moZné vyhodnotit
fotometrické hodnoty, jako jsou jas, Cinitel denni osvétlenosti nebo intenzita osvétleni. Dale je

mozneé nastavit vngjSi podminky v podobé typu oblohy. Pro G&ely této prace byla zvolena obloha

% Rog&ni pFehled vytvoii dvanact snimkd, kdy vechny budou pofizeny v pfesné zadanou hodinu. Animace,
posledni volba je schopna vytvofit sekvenci obraz(, jdoucich tésné za sebou tak, Ze predaji zadavateli
jasnéjsi predstavu o svételnych podminkach vijasné zadaném &asovém obdobi. Animaci je mozné
zpracovat pouze v kontextu jednoho dne, av8ak libovolného €asového rozpéti.
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rovnomérng zatazena (angl. overcast, ¢. 1). Datum bylo nastaveno na jarni rovnodennost 21.

bfezna v 9 hodin. Zbyvajici programoveé parametry se tykaji kvality vystupu informaci.

[ Still Image ”Annual Dueruiew” Animation ]

Render type Time of year Resolution Render quality

Tlurminance - March (21/3) h Law = Low ® High
Sky condition Time of day Width [640 : M Indude sunlight

Overcast (1 - 09 00 [E Height |430 : [} use advanced render method
QOvercast (1

Intermediate (7)

Sunny (12

Obrazek 25: Nahled na nastaveni éasového obdobi vypoctu

Cas hodnoceni byl vztazen k devaté hodiné ranni 21. bfezna. V tradici Cirkve je od stfedovéku ve
zvyku slavit mSi svatou v dopolednich hodinach, kromé vyjimek, jako je napf. jiz zminéna
velikonoéni vigilie. Po tridentském koncilu (1545-1563) je mozné slavit m&i svatou az do 13 hodin
odpoledne. Zvyk slaveni vecernich bohosluZzeb umozZiiuje az Pius XIl. (1939-1958) v encyklice
Mediator Dei (1947). JelikoZ byla vétdina hodnocenych objektd realizovana p¥ed vydanim encykliky

Mediator Dei, hodnoceni IDO probihalo v nastaveném zminéném rannim case.

Déle je nutné zadat typ oblohy. Program VELUX spolupracuje a vyuziva informaci spolecnosti CIE
ohledné nastaveni typickych jast obloh (CIE 1-15). Pro uréeni podminek jasu oblohy bude zvolen
prvni typ oblohy — tj. rovnomérné zataZzena obloha, CIE 1 s intenzitou vnéjSiho zdroje osvétleni
3727,16 Ix, dale je k dispozici jen ¢astecné zatazena obloha (CIE 7) a slunec¢na (CIE 12). (Darula,
2002,s.5)

6. Vysledky méfeni

Vv

jejimz vysledkem je jednak obrazovy soubor a jednak tabulka vysledk( ve forméatu s koncovkou
.html a js. Vobrazovém souboru je mozné na zadkladnim pldorysném tvaru vidét plsobeni
slune€niho z&feni a osvétleni jednotlivych funkénich ploch jednotlivych €&sti liturgického
prostoru. Je snadné vizuadlng porovnat osvétlenost vlodi, chorové ¢asti (napf. v basilice sv.

Prokopa) a presbytafi (tj. v blizkosti oltare).

Pro Ucely této prace pak bylo zejména vyuzito namérenych vysledkd sefazenych v tabulce .htmj,

Js. Vystup vysledk méfeni v takovém souboru (html) je k dispozici k nahlédnuti nize.

78



Daylight Visualizer

Calculation on sensor points

Project name: krenova
Simulation type: lluminance

Results

Sensor position Sensor direction Results
x ¥ z x ¥ z lux
10,1 129 15 o o 1 75,98
10,1 131 15 o o 1 63,97
10,1 13,3 15 o ] 1 67,94
10,1 13,5 1,5 o o 1 76,96
10,1 13,7 15 ] ] 1 85,79
10,1 139 15 ] ] 1 85,95
10,1 141 15 ] ] 1 82,15
10,1 143 15 ] ] 1 87,02

Obrazek 26: Ukazka vysledku méfeni v ramci vysledné tabulky softwaru Velux

s

V prvnim sloupci a druhém sloupci (x, y) se nachazi umisténi jednotlivych bod@ vdané siti
(jednotky m). Tieti sloupec (z) oznacuje vysku méfici roviny, ktera byla jednotné nastavena na 1,5
m od podlahy lodé. Sensor direction byl dle plvodniho nastaveni jednotné zvolen v hodnotach

0,0,1.V poslednim sloupci se kazdému jednotlivému bodu pfifadi vysledna naméfena hodnota (Ix).

Pro Ucely této disertacni prace byly zpracovany vysledky ve formatu .js, ktery sice neni tolik pro

prvni pohled pfehledny, zato je moZné jej vyuzit v dalSich krocich.

| Iadna (2018_08_24 07_13 48 UTC) sensor_points.htmljs - Poznamkovy blok =0
Soubor Upravy Format Zobrazeni Napovéda

var 1st = [3.0919, 3.43994, 3.27882, 3.28523, 2.86304, 2.67141, 3.47341, 3.36811, 3.3397, 3.40784, 3.44661, 3.27111, 3.13598, 4.42835, 3.49746, 2.19051, 3.33022, 3.11434,
3.08337, 3.25752, 25.2654, 27.3266, 20.4674, 28.7816, 29.8986, 19.412, 4.19205, 3.49699, 2.80349, 4.59307, 3.39088, 3.74811, 14.2148, 32.77

30.3011, 30.4492, 50.9986., 46.5617, 38.8532, 24.4261, 13.6113, ©.71257, 3.04433, 5.694, 4.06376, 9.26533, 22,3172, 25.9328, 56.8728, 61.0504, 63.7442, 62. 63.4738, 59.4348,
54.2148, 47.3297, 43.3056, 26.8805, 35.137, 19.1097, 5.08202, 4.16736, 5.72576, 5.84637, 13.4363, 29.6368, 50.285, 54.2237, 61.8866, 62.9427, 64.4024, 64.7516, 64.508, 78.1537,
74.5513, 62.624, 58.5784, 53.1044, 44.0056, 20.1651 11 305: N E 54383 6.06982, 8. 20].29 19 9655, 30.7853, 42.351, 61.1144, 64.9866, ©66.0445, 66.9756, 70.1662, 73. 0;05 41.9057.
68.4079, ©4.9958, .B8408, 59.0497, 47 .1545, 31.6, . 4, 15. 5.72342, 6. 07?3 6. 35, 12. Egrﬁ. 22, 4831 36.5628, 46.2111, 60.9381, 62.6722, 64. 2921 64.0323, 6,
. 3685, . 7O 5054, ©60.5606, 59.7265, 52.3341, 48.1775, 38 188, 22. 5458 1s5. 9836 ’ 15054 6.37472, 5. 48842 7 85531 16.5369, 23.4434, 30.;836 44,9657, 54.7161-
. 64.9178, Er.UAlr, 67.3321, 56. rtrl 58.9425, 54. ].392 40.5].7]., 51, r.94656 7.4062, 5.23865. 5.45081, 10.0031,
, 32.1771, 47.3405, 49.8968, 57. 7 .0486, 58. 9125. 64.9514, 62. 4001. 56.5661, 55. . . . 7, 48.8217, 326.507, 32.2125, 24,2604, 17.9606, 7.4544, ¢
7758, 6.6346, 12.1855, 16.2682, . 0.5604, 36.4268, 30.8458, 44.0354, 46.3074. 47, 74, . , 52.1551, 47.3181, 47.7651, 41.3109, 41.5561,
22. 5052 IE.OEZE, 9.85627, 8.56377 . 5.01615, 5.25617, 11.9282, 15.14 21. .7 7.7 41.9406, 42,6465, 45.1193, 48.0139, 48.0084,
42.7986, 37.8883, 36.9054, . .3303, 19.5292, 17.1183, 9. 55255 9. 3358’ 6. 51151 .7 . 31893, 12.9151, 13.8264, 18.1321, 23.784, 28.9402,
37.5515, 39.4418, 39.6149, .273, 35.6297, 37.613, 31.537, 33, 244, 25.222, 24. 3488 19. 1332 16. 0238 10.9218, 8.91101, 6. 95906 7 4645' 6. 95141
19.7546, 23.0065, 27.2487 .1704, 29.9749, 34.4435, 38.105, 38. 0531 36. 2434 31. 30’ 31. 9568 28. 9518 28. 0113 21. 5563 21.4127, 14, S’Bl 14 5025,
. 6.68388, 7.10752, B8.50828, .5216, 16.8228, 1B.8942, 20.7617, 23. 4’18 25. 8631 29. 5918 29. 6004 30. 9092 27. 4258 28. 619’ 29. 9429 29. 448

.7042, 9.40482, 7.65231, 7.48613, 8.86814, 10.6623, 12.9939, 17.0689, 18.351, 20.4025, 21.8346, 25.7536, 23. 92’8

-1635, 22.3632, lﬁ 2467, lE 9255, 13.7419, 13.292, 10.5371, 9.49745, 7.46665, 6.94349, 8.16637, 10.1971, 10.

B . B .6577, 21.9463, 23.267, 23.4673, 21.8437, 22.4647, 19.2646, 19.0579, 15 7074, 14.9398, 11.428, 11.5649, 9. 5128 8 98606,

! 5.15883, 9.86920, 11.1782, -6175, 15 EASE 16.5237, 18.9527, 17.9922, 19.5014, 21.7102, 21.936, 21.868, 19.3014, 19.556, 17.3343, 17.0219, 15.4148,

. 10.5819, 9.04596, 8.39931, 5.98558, 6.40988, 1, 9.0425, 9.52309, 11.9384, 12.9448, 13.149, 15.0139, 16.0462, 15.9347, 16.6757, 16.6541, 16.6005, 17.4938,
. 14.931, 15.4118, 14.2224, 13.4012, 9.5775, 9. ’ul’ﬁ §.6048, 7.69133, 5.45849, 6.01481, 6.96822, 7.78267, 9.26875, 11.9021, 12.3479, 13.228, 13.8808, 15.0061,
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16.6286,

Obrazek 27: Ukazka vysledkd z méfeni ve formatu souboru s koncovkou .js

Vyhradné pro uacely této prace jsem nechal zhotovit softwarovy prevadec dat z forméatu .js do

formatu .xIs dostupny do roku 2018 na internetové adrese http://abedmg.com/freelancer, pozdéji

na adrese http://js2xIs.thran.cz/. Zhotovené vysledky byly nasledné kopirovany do jednotného

souboru .xls, ktery byl pfipraven pro porovnavani jednotlivych staveb mezi sebou.
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Obrazek 28 Pfevodnik dat vysledkd méfeni ze souboru .js do .xls

Vysledky tak je moZzné porovnavat podle jednotlivych stavebné historickych obdobi na Casove
ose, jejich uzitné ploSe, procentualnim zastoupenim zaskleni vzhledem k plasti stavby, svétlé
vySce, Sifce apod. Dalsim dulezitym kritériem, které bylo hodnoceno, je analyza tzv. svételnych
histogramd.®” Porovnanim jednotlivych histogram@ bylo mozné urcit, jakym zpGsobem bylo v dané
stavbé pracovano s kontrastem a s rozlozenim svételnych podminek v horizontalni drovni

liturgické plochy.

5.5 VYHODNOCENI VZOROVE MISTNOSTI

Y

mistnosti. Vramci této mistnosti byly ménény v nékolika pfipadech jen vlastnosti jednotlivych

povrchd.

V mistnosti o celkovém pldorysném rozmeéru 20 x 20 m s vyskou 10 m byla osazena na zapadni a
vychodni strané bylo navrhnuto po péti oknech o rozméru 1 x 5 m. Uvnitf dispozice mezi sloupy byl
osazen blok pfipominajici tvarem a rozmérem lavice a na severni sténé byl pfidan obdélnikovy

format pfipominajici tvar velkoformatového platna.

Néasledné bylo v programu Daylight Visualizer provedeno celkem pét méreni, béhem nichz tvar
stavby zlstal stejny, podobné jako vnéjsi svételné podminky, ale byly pozménény jednotlivé

vlastnosti materiald.

% Histogram je sloupcovy graf, ktery znézorfuje procentudlini distribuci jednotlivych tfid IDO v rdmci FeSené
plochy kostela.
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Obrazek 29: Nahled na model vzorové mistnosti vytvoifeny v programu Sketchup

5.5.1 VARIANTA 1 - VSE BIiLE

Vtéto varianté byly nastaveny vSechny povrchy tak, aby odpovidaly barvou a odrazivosti
béznému svétlému natéru omitky. Sklenéné plochy odpovidaji prostupnosti Cirému katedralnimu

hutnimu sklu.
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Obrazek 30: Varianta 1, diagram IDO
5.5.2 VARIANTA 2 — DREVENE LAVICE A TMAVY OBRAZ

V této varianté byly nastaveny vSechny povrchy svétle bilé kromé lavic ve stfedu mistnosti a
nasténné plochy platna v barvé, jejichz barva odpovida barvé tmavého drfeva. Sklenéné plochy

odpovidaji prostupnosti €iremu katedralnimu hutnimu sklu.

Obrazek 31: Varianta 2, diagram 100
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5.5.3 VARIANTA 3 — MALOVANE STENY

V této varianté byly vSechny povrchy svétle bilé kromé obvodovych stén a stropu, které mély
stfedné syté malované omitky. Sklenéné plochy odpovidaji prostupnosti Ciremu katedralnimu

hutnimu sklu.

Obrazek 32: Varianta 3, diagram 100

5.5.4 VARIANTA 4 — TMAVE MALOVANY STROP

Tato varianta méla nastaveno v$e bilé kromé syté malovaného tmavého stropu. Sklenéné plochy

odpovidaji prostupnosti Ciremu katedralnimu hutnimu sklu.
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5.5.5 VARIANTA 5 — VITRAZOVE ZASKLENI

Posledni model simuloval bilou mistnost s tmavymi vitraZzemi z hutniho skla.
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5.5.6 SHRNUTI EXPERIMENTU

Z nize umisténé tabulky vysledku je patrné, Ze se na celkové koncepci vnitfnich prostor vyrazné
podili vlastnosti povrchovych material(. Barva, hrubost povrchu, materiél povrchu a dalsi faktory
urCuji zakladni parametr odrazivost materialu, podobné také vhodny vybér vyplné okennich ploch

je zasadnim determinantem nastaveni vnitfnich svételnych podminek.

Pokud tak v prazdné bilé mistnosti umistime misto €irych okennich tabuli hutni vitrdZové sklo
s tmavymi prvky, pak svételnost v mistnosti mlze klesnout aZz o necelou polovinu. Pokud

nékterou plochu interiéru vyzdobi autor nebo vytvarnik tmavym barevnym odstinem, pak také

docili vyrazného efektu snizeni svételnych podminek také az o necelou polovinu.

410

459

447 400 335 276 241
295 253 173 155 157
611 598 532 465 349

Tabulka 8: Zhodnoceni vysledk(i experimentu
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6 VYSLEDKY

Jak jiz bylo vySe popsano, bylo pro kazdou stavbu vyhodnoceno osvétleni za stejnych podminek
vnejSiho prostfedi se zapracovanim odliSného vnitfniho materidlového prostredi. Vysledna data
byla sestavena do celkové tabulky. V nasledujici kapitole budou prezentovany jak vysledky
jednotlivych staveb, tak zavérem kombinované grafy dle odliSnych parametrd hodnoceni.
Kromé intenzity denniho osvétleni byl sledovan také parametr plochy liturgickeho prostoru a
celkové velikosti okennich ploch, které sakralni prostor osvétluji. Jako posledni je uveden
parametr pomér okenni plochy a plochy liturgického prostoru (pro Ucely této prace tzv. koeficient

proskleni), ktery je podilem dvou posledné zmifiovanych sloZek.

6.1 VYSLEDKY JEDNOTLIVYCH STAVEB

6.1.1 KOPCANY, SV. MARKETY ANTIOCHIJSKE

Prdmérna hodnota IDO 52,2 Ix
Median IDO 51,2 Ix

Minimalni hodnota IDO 26,0 Ix
Maximalni hodnota IDO 10,9 Ix

Plocha liturgického prostoru 24,7 m?
Okenni plocha 2,7 m?

Pomeér plochy okenni a lit.prostoru omn
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0-60
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120-180
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240-300
300-360

o
<
<
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1680

Procentualni zastoupeni hodnot

IDO v celkové kale vysledku (%)
360-420
420-480
480-540
540-600
600-660
660-720
720-780
780-840
840-900
900-960
960-1020
1020-1080
1080-1140
1140-1200
1200-1260
1260-1320
1320-1380
1440-1500
1500-1560
1560-1620
1620-1680

o
[oe]
[42]
—

Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 9: kostel sv. Markéty, Kop€any, vystupy méfeni
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60.7 Lux 68.0 Lux

Kaple sv. Markéty Antiochijské se vyznacuje nizkou intenzitou osvétleni, ktera je dana jak tmavym
dfevénym stropem, ktery byl v modelu ponechan jako podhledovy, tak také malymi okny, které
jsou umistény ve druhé vySsi poloviné obvodoveho zdiva. V misté oltafe je svételnost lehce vySSsi
oproti zbytku liturgického prostoru.
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6.1.2 ZNOJMO, ROTUNDA SV. KATERINY, NANEBEVZETi PANNY MARIE

Prdmérna hodnota IDO
Median IDO

Minimalni hodnota IDO
Maximalni hodnota IDO

Plocha liturgickeho prostoru
Okenni plocha

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru

9,4
84

3,2

26,9

46,5

1,5

0,03

Ix
Ix

Ix
Ix

100
80
60
40
20

0-60
60-120
120-180
180-240
240-300

Procentualni zastoupeni hodnot
IDO v celkové 3kale vysledkti (%)
300-360

360-420
420-480
480-540

540-600
600-660

660-720
720-780
780-840
840-900
900-960
960-1020
1020-1080
1080-1140
1140-1200
1200-1260

Rozpéti IDO na stupnici od min.

1260-1320
1320-1380
1380-1440
1440-1500
1500-1560
1560-1620
1620-1680

po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

1680

Tabulka 10: Znojmo, rotunda sv. Katefiny, vystupy méfeni
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Rotunda sv. Katefiny ve Znojmé je ze vSech mérenych objektl nejtmav$i®® Lehce vy$si
svételnost je v prvni vétsi ¢asti rotundy, nizsi svételnost je v apsidé a v blizkosti oltare. Primérna
svételnost kaple je pouhych 9,8 Ix z ddvodu malého mnoZstvi okennich ploch (pomér okenni
plochy vGgi liturgickému prostoru jen 0,03) vkombinaci s malovanymi sténami a tmavou

podlahou.

% Maximalni hodnota vlegendé stupnice na svételném diagramu byla posunuta z 500 Ix
na 50 Ix, aby bylo mozZné pozorovat jemné nuance svetelnosti.
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6.1.3 REzNOVICE, sV. PETRA A PAVLA

Prdmérna hodnota IDO 166,3 Ix
Median IDO 109,7 Ix
Minimalni hodnota IDO 29,4 Ix
Maximalni hodnota IDO B614,5 Ix
Plocha liturgického prostoru 128,2 m?
Okenni plocha 16,3 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,13

1680
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vSech staveb (Ix)

Tabulka 11: Reznovice, kostel sv. Petra a Pavla, vystupy méfeni
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Reznovicky kostel z rosického dékanstvi je stavebné rozdélen na dvé zakladni gasti. Pvodni
centricka stavba byla v prdbéhu stavebniho vyvoje rozsitena o pfistavbu na zdpadni strané.

v v/

Ta dnes slouzi jako lod pro véfici. Zfejmeé ze zkuSenosti s nizkou intenzitou osvétleni v plvodni
centralni ¢asti bylo pfi vystavbé nové podélné ¢asti rozhodnuto o umisténi dvou velkych okennich
ploch, na jizni a severni strané fasady. Okna jsou navic osazena pomeérné nizko nad lavicemi,
takZe dopad venkovniho osvétleni je v arovni 1,5 m nad podlahou, kde je umisténa vypoctova
rovina, citelné poznat. Prave diky nové podélné ¢asti liturgického prostoru je prdmérna hodnota
IDO 166,3 Ix. Pokud bychom hodnotili jen pdvodni centralni stavbu, pak by se vysledky méreni

pohybovaly pfiblizné mezi 0-125 Ix.

6.1.4 TREBIC, NANEBEVZETi PANNY MARIE A SV. PROKOPA

Prdmérna hodnota IDO
Median IDO

Minimalni hodnota IDO
Maximalni hodnota IDO

Plocha liturgického prostoru
Okenni plocha

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru

66,6
60,8

0.8
457,3

1160,0
77,2

0,07
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Tabulka 12: Tfehi€, kostel sv. Prokopa, vystupy méfeni
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Trebitska basilika svatého Prokopa patfi mezi ty stavby, které ponechavaji lod'i dalSi prostory
pomeérné tmave, oproti tomu jasneé vysvité prostor kolem oltare. Zvlasté mocny efekt dlouhé
podélné stavby (délka od vstupu basiliky po konec presbytéafe je zhruba 71 m) se svétlem v zavéru
plsobi tak, Ze osvétlena ¢ast pritahuje vyhradni pozornost.

6.1.5 ZN0OJMO, SV. MIKULASE

Prdmérna hodnota IDO
Median IDO

Minimalni hodnota IDO
Maximalni hodnota IDO

Plocha liturgického prostoru
Okenni plocha

Pomér okenni plochy a lit. prostoru

110,3
103,3

2,5
979,0

1017,0
171,4

017

92



és
w
-
[
o
o
o
o
o
o
o
o
o
o
o

0-60
60-120
120-180
180-240
240-300
300-360
360-420
420-480

480-540

o
<
—
—

1680

Procentualni zastoupeni hodnot
IDO v celkové ska
o
540-600
600-660
660-720
720-780
780-840
840-900
900-960
960-1020
1020-1080
1140-1200
1200-1260
1260-1320
1320-1380
1380-1440
1440-1500
1500-1560
1560-1620
1620-1680

o
<]
o
-
(o]

Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 13: Znojmo, kostel sv. Mikulage, vystupy méfeni

Svételna koncepce kostela sv. MikulaSe je postavena zejména na rovnomérnosti osveétleni

s lehkym akcentem na vy$8iintenzitu IDO v misté kolem oltare. PozdéjSi dostavované kaple na
severu a jihu fasady sice v diagramu osveétleni plsobi jako vyrazné svétlé body, nicméné

v kontextu osvétlenosti interiéru neplsobi ngjak vyjimecné ¢i zbyteéné pritahujici pozornost.
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6.1.6 BRNO, SV. JAKUBA VETSIHO

Prdmérna hodnota IDO 742,8 Ix
Median IDO 772,9 Ix
Minimalni hodnota IDO 954 Ix
Maximalni hodnota IDO 82454 Ix
Plocha liturgického prostoru 1435,0 m?
Okenni plocha 707,0 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,49
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)
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1620-1680

Tabulka 14: Brno, kostel sv. Jakuba, vystupy méieni
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Kostel sv. Jakuba je ukéazkou tzv. sifiove gotiky, kdy bo¢ni lodé i stfedova ¢ast jsou ve stejné
arovni. Tento aspekt se promita do vysoké intenzity vnitiniho osvétleni®®. Za vysoké vysledky
méreni maze jak vySkové ¢lenéni soubéznych lodi, tak uc¢inek vysokych lomenych oken, ktera jsou
dnes zasklena pouze transparentnim matovanym sklem, v kombinaci se svétlym interiérem
(stény bilé s piskovcovymi sloupy apod. prvky). Dost vysoky je také pomér okennich ploch vigi

liturgickému prostoru: 0,49.

Prostor se vyznaCuje postupnou gradaci svételnosti a pohyb véficiho koltafi se tak stava
symbolickym ve vztahu k pfichazejicimu svétlu, ¢im blize k oltafi, tim vétsi ucinek svétla ¢lovek
zakousi. Navic efekt proskleného mnohouhelnikového zavéru presbytare zplsobuije to, Ze oltar,
ktery je umistén v prostoru, je osazen do silné kontrastniho pozadi. Dalo by se to pfirovnat k versi

z Pisma, kdy Hospodin ,,pfebyva v nedostupném svétle.” (1 Tm 6,16).
Kostel sv. Jakuba se stava zhmotnénou ¢dou na svétlo v kontextu liturgického slaveni.

Pro informaci, co by sprostorem ucinilo osazeni novych vitraZzovych skel, bylo provedeno
experimentalni méfeni navic, jehoZ vysledky jsou shrnuty v nasledujici ¢asti. Z vysledkd vyplyva,

Ze pripadné zaskleni velkych okennich ploch by prostoru svétla ubralo prdmérné o 320 Ix. Strohy

% Maximalni hodnota v legend& byla posunuta z 500 Ix na 1 500 Ix pro moznost lepsi interpretace vysledkd.
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efekt interieru by se mohl timto doplnit o bohatou ikonografii a zazitek z proménéného

taborského svétla.

Prdmérna hodnota IDO 4171 Ix
Median IDO 4321 Ix
Minimalni hodnota IDO 31,0 Ix
Maximalni hodnota IDO 889,5 Ix
Plocha liturgického prostoru 1435,0 m?
Okenni plocha 707,0 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,49
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Tabulka 15: Brno, kostel sv. Jakuba s planavanymi vitrazemi, vystupy meéfeni
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Tabulka 16: Grafické srovnani kostela s pfipadnymi vitraZemi a soutasného zaskleni

6.1.7 ZDARN. SAzAvou, sV. JANA NEPOMUCKEHO

Prdmérna hodnota IDO 195,7 Ix
Median IDO 180,2 Ix
Minimalni hodnota IDO 21,0 Ix
Maximalni hodnota IDO 658,9 Ix
Plocha liturgického prostoru 2254 m?
Okenni plocha 83,5 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,37
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540-600
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660-720
720-780
780-840
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960-1020
1020-1080
1080-1140
1140-1200
1200-1260
1260-1320
1380-1440
1440-1500
1500-1560
1560-1620
1620-1680

w<

Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 17: Zd'ar nad Sazavou, kostel sv. Jana Nepomuckého, vystupy méfeni
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Kostel sv. Jana Nepomuckého rozviji bohatstvi prace se svétlem gotickych staveb a pretavuje

prostor do velké symfonie hmoty, tvaru a svétla.

Vysledky méfeni v poutnim kostele sv. Jana Nepomuckého ukazuji, Ze zvlastni pozornost je
veénovana osvetleni vstupnich ¢asti kostela. Eliptické Casti jsou osvétleny vice oproti stfedove
¢asti kostela. Navic presbytaf plsobi zcelého liturgického prostoru jako ¢ast nejtmavsi a

materialové take kontrastuje se svétlym zbytkem kostela.

Zvlastniho svetelného efektu se vtéto stavbé docililo zvlasté praci se svétlem vkontextu
neékolika dalSich podlazi. Prosvitajici paprsky pfichazejici pfes lomené tvary kleneb, nepfimo
osvetlena zaklenuta stfedova ¢ast, prace se symbolikou tvaru a proporci, to vSe ze stavby tvoii

mistrovske dilo, které promlouva k pfichozim i dnes.

6.1.8 RAJHRAD, sV. PETRA A PAVLA

Prdmérna hodnota IDO 185,0 Ix
Median IDO 176,0 Ix
Minimalni hodnota IDO 34 Ix
Maximalni hodnota IDO 513,0 Ix
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Plocha liturgického prostoru 1020,0 m?
Okenni plocha 330,8 m?

Pomér okenni plochy a lit. prostoru 0,32
30

N
(9]

Procentualni zastoupeni
hodnot IDO v celkové skale
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300-360
360-420
420-480
480-540
540-600
600-660
660-720
720-780
780-840
840-900
900-960
960-1020
1020-1080
1080-1140
1140-1200
1200-1260
1260-1320
1380-1440
1440-1500
1500-1560
1560-1620
1620-1680

w<

Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 18: Rajhrad, klasterni basilika sv. Petra a Pavla, vystupy méreni

0 5 10
L Se—]

Klasterni kostel sv. Petra a Pavla v Rajhradeé je z hodnocenych piikladd unikatni svym pddorysnym

dispozi¢nim ¢lenénim — fazeni eliptickych prostor za sebou plvodné umocriovala také prace se
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svétlem. Koncepce postupného prosvétlovani prostor smérem k oltafi, tak jak jej dodnes zminuji
pravodci z prilehlého Pamatniku pisemnictvi, se vSak v meérenich v méfici roviné 1,5m nad

podlahou nepotvrdila.

Vs _ 7l

Jednou z pfic¢in, pro¢ osvétleni v Urovni véficiho negraduje smérem k oltafi, mlze byt zména
ptvodniho Santiniho planu. Architekt v dochovanych vykresech planoval v presbytari umistit dve
prosklena okna. Oltar by se tak dostal do pozadi s vysokym svételnym jasem a mohl by nastat

podobny efekt, jako tomu bylo popséno u kostela sv. Jakuba Vétsiho v Brné.

Pri dalsim experimentu, ktery byl vramci méreni této stavby proveden, byla umisténa mefici
rovina do poloviny vySky lodé kostela. | zde, v jiné vySkové arovni, se potvrdila stavajici svételna
koncepce: osvétleny strfed liturgickeho prostoru, prostor presbytare a stavajiciho mniSského

charu jako druhy nejsvétlejsi prostor.

V poslednim experimentu bylo provedeno méreni s plvodnimi planovanymi okny po stranach osy
presbytare. Ani toto méreni ovSem nepotvrdilo zmifiovanou udajnou Santiniho koncepci od

tmaveého vstupu k prosveétlenému presbytafi.

Tabulka 19: Grafické hodnoceni IDO s plivodné planovanymi okny v zavéru preshytaie (nerealizovéno)
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6.1.9 KRTINY, JMENA PANNY MARIE

Prdmérna hodnota IDO 67,2 Ix
Median IDO 61,0 Ix
Minimalni hodnota IDO 6,8 Ix
Maximalni hodnota IDO 263,0 Ix
Plocha liturgického prostoru 1051,0 m?
Okenni plocha 314,6 m?
Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,30
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 20: Kitiny, poutni kostel Jména Panny Marie, vystupy méfeni
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Poutni kostel Panny Marie je v fadé tfeti stavba architekta Jana Blazeje Santiniho Aichla. Méfeni
ukazuje, Ze vcentralni Casti kostela je rovnomérné nizka intenzita osvétleni. V pfidruzenych
prostorech vrozich dispozice se nachazi prostory s vyS88i intenzitou osvétleni. Tento svételny
koncept napadné pripomina feSeni poutniho kostela na Zelené Hore, kde je tmava stfedova ¢ast

s prosvéetlenymi bo€nimi prostory.

6.1.10 VELEHRAD, NANEBEVZETi PANNY MARIE A SVATEHO CYRILA A METODEJE

Prdmérna hodnota IDO 76,6 Ix
Median IDO 711 Ix
Minimalni hodnota IDO 0,3 Ix
Maximalni hodnota IDO 234,0 Ix
Plocha liturgického prostoru 1328,0 m?
Okenni plocha 345,8 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,26
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 21: Velehrad, Nanebevzeti Panny Marie, vystupy méfeni

0 5 10
— )

Basilika na Velehradé s celkovou délkou 85 m je nejdel$i hodnocenou stavbou v celkovém
souboru staveb. Je zde uplatnéna koncepce osvétleni, ktera je typickd pro barokni podélné

stavby.

v vs_ s

Celkova intenzita osvétleni v mefici roviné 1,5 m nad podlahou je nizka. Vefici se nachazeji spiSe

v pfitmi. Svételny zazitek prinasi pohled smérem vzh(ru, kde se hlavni ¢ast oken nachéazi ve styku
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klenby a nosného zdiva stfedové lodé. Pronikajici svétlo nasvécuje klenebni freskovou vyzdobu a
Clovek tak scenicky zaziva jednotu Cirkve putujici, ktera se nachazi v nejasném svetle, a Cirkve
vitézne, ktera je zvlasté v klenbé ozarena svétlem. Navic prostor, kde se kfizi hlavnilod a transept
byl pred liturgickou Upravou, vedenou jdhnem a architektem Cernouskem, svételnym zaZitkem
sam o sobé. KfiZzeni lodé bylo v rdmci liturgického slaveni ur¢eno udileni svatosti. Na oltafi v zadni
¢asti presbytare se slavila Eucharistie, ale vrchol tohoto slaveni je v pfijeti svatostného Krista
vericimi. Toto udileni se odehravalo pravé pod prosklenym vysokym tamburem. Architektonicky

tak bylo vyjadfeno to, co se pfi slaveni liturgie fyzicky svatostné odehravalog, tj. setkani nebe se

zemi.

6.1.11 SLAVKOV U BRNA, VZKRISENiI PANE

Prdmérna hodnota IDO 136,3 Ix
Median IDO 1376 Ix
Minimalni hodnota IDO 69,0 Ix
Maximalni hodnota IDO 197,0 Ix
Plocha liturgického prostoru 779,2 m?
Okenni plocha 72,5 m?

Pomér okenni plochy a lit. prostoru 0,09
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového v

Tabulka 22: Slavkov u Brna, kostel VzkfiSeni Pané, vystupy méfeni
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Kostel VzkfiSeni Pané je z pohledu IDO pojat jako vyjime€né rovnomérné osveétleny prostor.
Svetelné feSeni se nijak vyjimecné nelisi v pojeti lodi nebo presbytare. Vzhledem k tomu, Ze
stavba kostela pfileha kvézi a dalSimu provoznimu zézemi, tak vychodni svétlo zde v navrhu
nebylo ani vyuzito. V kostele neni vysoka prace se svetelnym kontrastem, 80 % nameérenych
hodnot je mezi 120-180 Ix, zbylych 20 % mezi 60-120 Ix. Prostor tak pdsobi jednotné a vzhledem

k jednoduché dispozici a tvaru také prehledné.
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6.1.12 LADNA, sV. MICHAELA ARCHANDELA

Prdmérna hodnota IDO 27,8 Ix
Median IDO 25,7 Ix
Minimalni hodnota IDO 3,3 Ix
Maximalni hodnota IDO 167,2 Ix
Plocha liturgického prostoru 189,8 m?
Okenni plocha 11,2 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,06
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového v

sledku vSech staveb (Ix)

Tabulka 23: Rajhrad, klasterni basilika sv. Petra a Pavla, vystupy méfeni

Kostel sv. Archandéla Michaela v Ladné patfi spolu s chramem Neposkvrnéného Poceti Panny
Marie na Kfenové mezi ty stavby, které pochazi z obdobi pfelomu 19. a 20. stoleti a jsou velmi
dobfe dochované. Sveételnd atmosféra je v ladenském kostele vyrovnand bez vyraznych
svételnych kontrastd v mérené drovni. Okna v presbytafi, kterd jsou osazena po tésném boku
kamenneho oltare, umocriuji jasovy kontrast — tj. v pfitmi kostela zafi v presbytafi dvé okna a
podobné jako u sv. Jakuba vytvafi obraz ,zéficiho oltafe,” podobné jak je to popisovano v Knize
Zjeveni. Novy nebesky Jeruzalém nepotiebuje uZ svétlo, protoze svétlem je mu On (tj. Beranek,

obraz Krista ob&tovaného), sedici na trinu. 97 % plochy kostela je ponofeno do svételného

rozmezi nejnizsi hodnocené svetelné hladiny, tj. do 60 Ix.
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6.1.13 BRNO, NEPOSKVRNENEHO POCETI PANNY MARIE

Prdmérna hodnota IDO 103,6 Ix
Median IDO 100,8 Ix
Minimalni hodnota IDO 51 Ix
Maximalni hodnota IDO 2925 Ix
Plocha liturgického prostoru 300,0 m?
Okenni plocha 758 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,25
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vSech

Tabulka 24: Brno, kostel Neposkvrnéného Poceti Panny Marie, vystupy méfeni

Kostel Neposkvrnéného Poceti Panny Marie je jedine€nou ukéazkou secesni sakralni architektury

M s

na nasem Gzemi a je mi ze vS§ech hodnocenych kostell nejblizsi. Je jedine¢ny svoji barevnou a
svételnou atmosférou, kterd je kombinovana s bohatou vnitfni vyzdobou. Navic ikonografie

vyzdoby kostela tvofi jedinecny celek, vedouci od vstupnich dvefi pfes vitraze az k samotnému

presbytafi (Filip, 2014).
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Pro ucCely této prace byl kostel hodnocen ve dvou variantach prosklenijizni stény. V prvni varianté
je pocitano svitrazemi na obou stranach lodi kostela. Vdruhé varianté, kterd odpovida
souCasnému stavu, je hodnocen kostel svitréZzemi pouze na severni strang, jiZzni sténa byla
hodnocena s matovanymi transparentnimi skly. Vzhledem k tomu, Ze se na realizaci jedneé z fady
zniCenych jiznich vitraZi jiz pracuje, povazuji pro Ucely této prace prednéjsi se zabyvat hlavné
plvodni jasné dochovanou koncepci — tj. variantou s vitrdZzemi na severni i jizni strang.

Z vysledkd vyplyva, Ze liturgicky prostor je osvétlen rovnomérné kromé bocni lodé. Zavéru
transeptu na obou stranach dominuje vysokeé okno; na severni strané dnes s dochovanou vitrazi.

Prostor bo€ni lodé ustupuje o0 3,3 m od hlavni lodé.

Svetelna atmosféra kostela byla hodnocena jako rovnomeérna bez vyrazné prace se svetelnym
kontrastem. Zvlasté hodnotné vitraZze v transeptu bylo mozZné vidét nejlépe pfi pfiblizeni se

k pavodnimu oltéafi, tj. zejména pfi pfijimani svatosti béhem slaveni liturgie.

Obrazek 35: Srovnani dvou variant, vievo plvodni svételné koncepce s vitrdZzemi na jiZzni i severni strané

a soutasného stavu s chybéjicimi vitrazemi na jizni strané
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6.1.14 BRNO, SV. AUGUSTINA

Prdmérna hodnota IDO 541,8
Median IDO 533,4
Minimalni hodnota IDO 3,9
Maximalni hodnota IDO 1006,1
Plocha liturgického prostoru 602,6
Okenni plocha 230,5

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,38
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Tabulka 25: Brno, kostel sv. Augustina, vystupy méfeni
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V kostele sv. Augustina, kde kromé modelovych méfeni byla provedena také experimentéalni
jasova méfeni na misté (viz pfedchozi kapitola), byla naméfena priimérna hodnota svételnosti
541,8 Ix (maximalni hodnota legendy v grafickém vysledku byla posunuta z obvyklych 500 Ix na
2000 Ix). A¢ je spodni &ast liturgického prostoru obloZena tmavym kamenem, dostava se uzitné
ploSe znacné osvétlenosti oproti ostatnim posuzovanym stavbam. Tento svételny kontrast je
také doplnén barevnym feSenim, které si pohrava s kontrasty. Svetla podlaha se stfida s tmavym
oblozenim stén, které posléze prechazi do bilé Stukové omitky s mohutnym prosklenym
presbytafem. Svétlé stény jsou zavérem vystfidany tmavymi dfevénymi stropy. Prace
s kontrastem Ize pak také pozorovat v tabulce rozpéti IDO. 50 % hodnocenych bodd se nachazi
vrozpéti 480-960 Ix, zbylych 50 % vrozpéti 0-480 Ix. Tento vysledek hodnot znamen3, ze
liturgicky prostor je osvétlen nerovnomeérng; tzn., Ze obsahuje jak tmavsi, tak vyrazné svétlejsi
mista. Tato variabilita prostoru umoziiuje veéficim vyhledat sobé nejvhodngjsi misto k prozivani

liturgie.
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6.1.15 SENETAROV, SV. JOSEFA

Prdmérna hodnota IDO 184,7 Ix
Median IDO 158,3 Ix
Minimalni hodnota IDO 5,7 Ix
Maximalni hodnota IDO 1379,4 Ix
Plocha liturgického prostoru 306,3 m?
Okenni plocha 63,6 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 0,21
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

1620-1680

Tabulka 26: Senetafov, kostel sv. Josefa, vystupy méieni
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Kostel v Senetafoveé patfi kjedném z méla staveb, které bylo mozZno realizovat jako novostavbu
mezi lety 1948-1989. Kostel svoji svételnou koncepci ¢aste€né navazuje na tradiéni typologii
osvétleni basilikdlniho prostoru. Stfedova prevySena lod je svétlejSi oproti zbylym paralelnim
c¢astem. Prosklena vstupni ¢ast, kterd byla vzhledem ke své transparentnosti do méfreni takeé
zahrnuta, je orientovana smeérem na vychod a umozniuje pfistup denniho svétla zvlasté v rannich
hodinach. Druhym nejsvétlejSim mistem je plocha kolem oltafe, kde se svételnost pohybuje

kolem 350 Ix.

Ve vysledcich mereni Ize také dobre vidét dobré navazani tematiky svétla a svatosti ki'tu. Prostor
krtitelnice, nachazejici se po pravé strané od hlavniho vstupu, je osvétlen jak hornim okennim

otvorem, tak také drobnymi okennimi Stérbinami, které jsou osazeny umeéleckymi vitrazemi.
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Obrazek 36: Pohled na osvétleni kititelnice dennim svétlem,

zdroj https://galileo.rajce.idnes.cz/Senetarov%2C_kostel_sv._Josefa_1969-1971_arch._L._Kolek/, cit.
10.4.2022

6.1.16 LUHACOVICE, SV. RODINY

Pradmérna hodnota IDO 281,1 Ix
Median IDO 307,8 Ix
Minimalni hodnota IDO 8,8 Ix
Maximalni hodnota IDO 8074 Ix
Plocha liturgického prostoru 468,8 m?
Okenni plocha 116,3 m?

Pomér okenni plochy a lit. prostoru 0,25
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 27: Luhacovice, kostel sv. Rodiny, vystupy méfreni

LuhacCovicky kostel sv. Rodiny patfi mezi ty zdafilé priklady sakrélnich staveb 90. let 20. stoleti.
Svetelna koncepce kostela je rovnomérného charakteru. Osvétleni interiéru zajiStuje zejmeéna

pés oken, ktera jsou souvisle umisténa po celém obvodu stavby. Diky tomu je také vysoky pomér
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okenni plochy vUci ploSe liturgického prostory, tj. 0,25. Primérna intenzita osvétleni je 281,1 Ix.

v w7

NejvysSi hodnoty osvetlenosti se nachazi v misté oltare a styku presbytare s hlavni lodi.

6.1.17 STARE MESTO, sVv. DUCHA

Prdmérna hodnota IDO 1114,0 Ix

Median IDO 1210,6 Ix

Minimalni hodnota IDO 195,8 Ix

Maximalni hodnota IDO 8245,4 Ix

Plocha liturgického prostoru 783,0 m?

Okenni plocha 930,0 m?

Pomeér okenni plochy a lit. prostoru 119
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku vsech staveb (Ix)

Tabulka 28: Staré mésto, kostel sv. Ducha, vystupy méfeni
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namerena hodnota je 195,8 Ix. Tento kostel také méa nejvy8si pomér okenni plochy na podlazni

plochu liturgické prostory, tj. 1,19; na m? podlazni plochy tak pripada celkem 1,19 m?plochy okenni.

Pozoruhodné je také rozmisténi svételnosti v interiéru kostela, je pfi ném kladen dlraz na to, aby
svétlo dopadalo pfedevsim do lodg, kde se shromazduje véfici lid (1080-1680 Ix), naproti tomu

presbytarf zUstava s vyrazné niz&i svételnosti (400-600 Ix).

6.1.18 BRNO — LESNA, sv. DUCHA

Prdmérna hodnota IDO 185,0 Ix
Median IDO 167,7 Ix
Minimalni hodnota IDO 5,7 Ix
Maximalni hodnota IDO 881,2 Ix
Plocha liturgického prostoru 4196 m?
Okenni plocha 271,2 m?

Pomér okenni plochy a lit. prostoru 0,65
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Rozpéti IDO na stupnici od min. po max. z celkového vysledku v:

w<

ech staveb (Ix)

Tabulka 29: Brno, kostel na Lesné, vystupy méfeni

Novostavba kostela v Brné na Lesné od architektonického Atelieru Stépéan je daléi stavbou se
zasvecenim k Duchu svatému a stejné jako kostel sv. Ducha ve Starém Mésteé je postaven na
kruhovém pldorysu. Pozoruhodné je, Ze svatodu$ni motiv patrocinia kostela je zvlasté casty na

prelomu tohoto a minulého stoleti. Do jaké miry toto zasvéceni souvisi take s ¢astgji pouzivanym
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dispozi€nim rotundovym feSenim, by bylo spiSe otazkou pro hlubsi védeckou préaci v teologickém
oboru. Kostel je oproti kostelu sv. Ducha na Uherskohradistsku osvétlen vyrazné nizsi intenzitou.
PiestoZe kostel méa vysoky pomér prosklené plochy vici podlazni ploe (0,65), tak primérna
hodnota ID0 zde dosahuje jen 185 Ix. Obvodova okenni plocha s barevnymi skly osvétluje,
podobné jako je tomu napf. u chrdmu Hagia Sophia, kupoli pfimo a odrazem se slunec¢ni zareni
dostavéa az do lodé kostela. Diky tomu mdze byt vysoky podil okennich ploch bez vyznamného

dopadu na zvySeni IDO.

Maxima hodnot se vSak nenachézi ani v presbytafi ¢i v lodi (obé tyto ¢asti jsou totiz zapojeny do
jednoho tvarového celku), ale pfi vstupech. Tyto prostory vzhledem k tomu, Ze netvofi hlavni ¢ast
liturgického prostoru, nebyly zapocteny do vyslednych graf(. Hlavni vstup, ktery je prosklen, je
c¢asteCné zastinén dfevénym latovanim. Funkéni oddélenost détského koutku podtrhuje také

zcela odlisna svételnost této prostory. Hodnota IDO zde dosahuje maxima kolem 1500 Ix.
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Tabulka 31: Rozdéleni méfenych vzork( staveb v intervalu 230 Ix
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Primeérna intenzita osvétleni (L)

Tabulka 32: Rozdéleni méfenych vzorkl staveb v intervalu 50 Ix
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Pocet Z Rozpéti (Ix)

2 105% 0-50 Znojmo — sv. Katefiny, Ladna

4 210% 50-100 Kop&any, Trebi¢, Krtiny, Velehrad

3 158% 100-150 Brno — Neposkvrnéné Poceti, Znojmo-sv. Mikulas, Slavkov

5 26,3% 150-200 Reznovice, Senetafov, Brno — bl. Restituty, Rajhrad, Zelena Hora

1 53% 250 -300 Luhacovice

1 53% 300-500 Brno — sv. Jakub s vitrazi

1 53 % 500 - 550 Brno — sv. Augustin

1 53% 700-750 Brno — sv. Jakuba bez vitrazi
1 53% 1100-1150  Staré Mésto

Tabulka 33: Souhrnna tabulka se zkrdcenymi nazvy staveb

Z tabulky rozdéleni vysledkd do skupin vyplyva, Ze nejsilngjsi zastoupeni hodnocenych staveb je
vintervalu 150-200 Ix. Jedna se o stavbu poutniho kostela na Zelené Hore, klasterni kostel sv.
Petra a Pavla v Rajhradg, kostel bl. Marie Restituty na Lesne, kostel sv. Josefa v Senetafove a

kostel sv. Petra a Pavla v Reznovicich.

.....

Mikulase ve Znojme a kostel Neposkvrnéného Poceti Panny Marie.

Ve skupiné staveb s intenzitou 50-100 Ix byly basilika na Velehradg, poutni kostel Jména Panny
Marie ve Krtinach, klasterni kostel sv. Prokopa v Trebi€i a nejstarsi hodnocena stavba — kostel sv.

Markéty v Kop€anech.

Intenzitu v poslednim intervalu 0-50 Ix mély jen dvé hodnocené stavby — kostel sv. Michaela

archandéla v Ladné a rotunda svaté Katefiny ve Znojmé.

Ostatni stavby maiji intervaly primérnych svételnych podminek od sebe vzdaleny vice jak 200 Ix a

proto nebyly zafazeny do mensich skupin.

6.2.2 VYSLEDKY HODNOCENI VZHLEDEM K DATU POCATKU VYSTAVBY

Nasledujici kapitola se zabyva analyzou vysledku dat z pohledu Casoveho zarazeni staveb.
Vzhledem ke komplikovaneé historii vétSiny staveb, které se tykaly bud CasteCnych Uprav
odrazivych povrch( (napf. vestavéné barokni oltafe do gotickych staveb apod.), nebo stavebnich

zasah(, které mély zasadni dopad na celkové pojeti stavby.

Z uvedenych vysledkd, které jsou sefazeny za sebou na ¢asové ose, vyplyva, Ze zakladni interval
napfi¢ jednotlivymi obdobimi je orientacné 10-200 Ix. Co se tyCe staveb, ktere byly realizavany do
roku 1500, vyniké zejména kostel sv. Jakuba v Brné. Ten vzhledem k nadchazejicim stavebnim a
uméleckym Upravam byl hodnocen jak s matnymi skly (743 Ix), tak s pfipadnymi vitrazemi (417 Ix).

| pfes osazeni vitrézi se prdmérna hodnota IDO dostava do vys$si, zato minoritni tfidy osvétlenosti.
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Dali méné vyznamnou vyjimkou z pohledu celku je kostel v Reznovicich, ktery je hodnocen

véetné pozdgéjsi barokni pristavby, ktera vyznamné zveda pramér IDO.

Barokni kostely se pohybuji v rozmezi s intenzitou denniho osvétlenosti pfiblizné v rozpéti 50-80
Ix. Nedaleko toho je také primérna hodnota osvétleni v kostele Vzkiiseni Pané ve Slavkove u Brna
(136 Ix).

Samostatnou skupinu pak tvofi kostel Neposkvrnéného Poceti Panny Marie vBrng (104 Ix) a
kostel sv. Michaela Archandéla v Ladné (28 Ix). Potemnélé p¥itmi kostela v Ladné koresponduije
doboveé se svételnou atmaosférou farniho kostela v Brné na Krenove ulici. Vy§Siintenzitu osvétleni
vbrnénském kostele zpUsobuji zejména rozmérna vitrdZzovad okna umisténd na vychodni a
zapadni strané. Navic dnesni stav, tj. na jizni strané bez barevnych vitrézi, zplsobuje oproti

plvodnimu navrhu intenzivng;jsi svételné podminky.

Blok staveb, které byly realizované v poslednich sto letech, tvofi svételné nesourodou skupinu.
Projevuji se zde rozdilné tendence v pfistupu k pojeti svétla v architektonické tvorbé. Kostel
blahoslavené Marie Restituty svym rozptylenym nepfimym svétlem navazuje na tradicni koncept
nizké hladiny osvétlenosti. Navic horizontalni pas ve vrchni c¢asti stavby rezonuje
s architektonickou svételnou koncepci baroknich staveb — tj. svétlo je pfitomné v haorni ¢asti
stavby a nepfimo pfes klenby (na Lesné kupoli) osvétluje rovnomérné interiér. V roving, kde se

pohybuiji vefici, dopada relativné malo svétla, zato horni €ast chramu je vyraznegji osvétlena.

Naproti tomu je v této skupiné extrém v podobé kostela ve Starém Mésté u Uherského Hradisté (1
114 Ix). Stavba architekta Goropevieka je ukazkou vysoce osvétlené stavby. Zvlast ruivé maze
z pohledu ergonomie plsobit ostré slunce nizko nad horizontem v nékterém roénim obdobi. Navic
mUZe vznikat v kratkém ¢asovém horizontu s ohledem na jas oblohy a plsobeni pfimého svétla

pocit tepelné a svételné nepohody.*°

40 yzhledem k realizovanym novostavbam sakrélnich staveb a sougasnému geopolitickém trendu by bylo
dobré zvlaStni pozornost vénovat nejen otdzce pouzitych materialu pfi vystavbg, ale také celkové stavebni
a energetické udrzitelnosti s pohledem na realizovana dila v del$im ¢asovém haorizontu.
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6.2.3 KOEFICIENT OKENNi PLOCHY A INTENZITA OSVETLENI

= PRUMERIDO == KOEFICIENT OKENNI PLOCHY

1250 Lx 1,25

1000 Lx 1,00

750 Lx 0,75

500 Lx 0,50

250 Lx 0,25

Tabulka 36: Korelace intenzity osvétleni vzhledem ke koeficientu okenni plochy

V tomto grafu je experimentalné sledovana hodnota pomeéru okenni plochy vzhledem k plose
liturgického prostoru (pro Gcely této prace tzv. koeficient proskleni) a primérnd hodnota
intenzity denniho osvétleni. Z vysledkd vyplyva, ze mlZeme zpravidla pozorovat vztah koeficientu
proskleni vzhledem kintenzité osvétleni. Nicméné samotny koeficient nevyjadfuje vztah
k osvétleni ve vSech pfipadech spravné. Zalezi totiz zejména na zplsobu osvétleni daného
prostoru (napt. zda se jednéa o odrazené svétlo, zda okenni plochy se nachazeji vysoko nad trovni
podlahy, ¢astetné také jaky typ zaskleni byl zvolen apod.). Koeficient miZe slouZit spise jako
orientacni kritérium pfi po¢atecnich koncep€nich dvahach pfi navrhovani novostaveb sakralnich
prostor, kde se z ekonomickych ddvodd budou vyznamnym zplisobem zohledriovat energetické

kritéria (energeticka obélka stavby, tepelné ztraty obvodovymi konstrukcemi apod.).
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7 PRINDOS PRACE A JEJi VYZNAM PRO PRAXI

Vzhledem k provedené resersi odbornych ¢lankd, které se zaméruji na intenzitu pfirozeného
denniho osvétleni v sakralnich stavbach, bylo zjisténo, Ze této problematice nebyla vénovana
patficna pozornost. Tato prace pfinasi ucelenou metodiku hodnoceni vCetné nastaveni
volitelnych parametr( tak, aby mohla byt zdrojem pro dal$i aplikaci v ramci architektonické praxe

nebo v pamatkoveé péci.
7.1 APLIKACE VYSLEDKU

Stavebni Upravy nebo zmeéna liturgického prostoru s sebou Casto pfinasi pozadavek na
zohlednéni stavajiciho osvétleni feSeného liturgického prostoru. Kli¢ovymi otazkami v takovem
pfipadé jsou predné zplsob navrhu osvétleni jednotlivych prostor a za druhé uréeni intenzity
osvetleni, které ma byt v liturgickém prostoru dosazeno. Vysledky této prace tak mohou poslouZit

jako orientacni voditko pfi zohledriovani plvodni intenzity osvétleni.

7.2 ANALYZA PUOVODNI SVETELNE KONCEPCE A PAMATKOVA PECE

V praxi by to pak mohlo znamenat i to, Ze by se pfi po€atecnim uvazovani o navrhu nového
umeélého osvétleni bud ze strany zastupcl pamatkové péce, nebo ze strany investora zpracovala
vprvni fazi analyza pdvodni svételné koncepce. Analyza by byla zpracovéna na zakladé
vypracovaneho metodickeho postupu, tak jak je v této praci popsano, a slouZila by jako podklad
pro dalsi budouci rozhodovani, jak s hodnotami v daném konkrétnim pfipadé naloZzit. Nutno
poznamenat, Ze pfi navrhu svételné techniky se v soucasnosti pocitéa s nékolika odliSnymi
provozy, kterym odpovida i rizné intenzita osvétleni (napt. prohlidky, adorace, m&e svata, nouzové
osvétleni apod.). Je pak na pfislusnych odbornych garantech celého procesu, zda simulace
plvodniho osvétleni bude zahrnuta napf. do rezimu bézné prohlidky u vyznamngjsich staveb,
napt. katedral, poutnich mist i staveb typu basilica minor, nebo do rezimu osvétleni kazdodenni

msSe svaté.

Analyza Odborna Navrh

svételné mezioborova svetelnych
koncepce diskuze provoz{

Obrazek 37: Zafazeni analyzy plivodni svételné koncepce do procesu tvorby
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Zarazeni analyzy plvodni svételné koncepce do procesu tvorby vdile historického kontextu
umozni Sir8i odbornou diskuzi mezi zastupci paméatkoveé péce, investorem a architektem. Na tento

fakt upozorfiuje ve své diserta&ni praci, zabyvaijici se osvétlenim, také Polomovéa (2003b, s. 80).

Pri pfipadné nasledné praci by stédlo za pozornost zhodnoceni stavajiciho umélého osvétleni
vzhledem k namérenym hodnotam prfirozeneho denniho osvétleni pfi pouziti stavajici metodiky, a

nakolik naméfené hodnoty mezi sebou koreluji (CEl, 1993).

Vramci zdsahu do historickych liturgickych prostord je velmi nepravdépodobné, Ze tvlrci—
architekti by v sou€asné situaci sami dobrovolné podobnou analyzu sami od sebe zpracovavali.
Vétsi dlraz na pozadavky plvodni svételnosti se dé otekavat od zastupcl pamatkové péce,
kterym je vlastni vztah kplvodnimu ¢i historicky cennému kontextu upravované stavby.
Dostatecnou informovanosti o této problematice by se mohlo do odborného diskurzu vnest
svetlo ktéto tak nepravem opomijené casti svételného designu a vnimani symboliky svétla

v sakralni architekture.
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8 ZAVER

Tato disertacni prace si klade za cil zhodnotit intenzitu denniho osvétleni liturgického prostoru na

vybraném vzorku referenénich staveb.

Osvetleni bylo dvodem nahlizeno také z SirSiho pohledu — psychologického, teologického,
liturgického a ergonomického. V ramci prace byla popsédna metodika hodnoceni s pouZzitim
softward, které jsou volné dostupné pro studijni a soukromé Ucely. Bylo provedeno méreni se
zapracovanim grafickym vysledkd v pldorysu a probéhlo celkového hodnoceni IDO. Metodika
umoznuje hodnotit rozdilné stavby za stejnych sveételnych podminek a vysledky je tak mozné mezi
sebou porovnavat. Metoda disertacni prace je pouZzitelna také pro dalSi architektonickou praxi pfi
navrhu novych staveb, novych zasaht do historickych staveb nebo pfi péci o zvlast pamatkovée

chranéné stavby.

Prace si kladla za vedlejSi cil zjistit, zda existuje jista tendence v intenzité osvétleni u
hodnocenych staveb. V rdmci vysledkl prace bylo zjisténo, Ze existuji zakladni svételné skupiny
staveb a mimo tyto skupiny existuji solitérni vyjimky. Prace klasifikovala jednotlivé skupiny a
zohlednila vyhody a nevyhody danych svételnych podminek. Méfenim bylo déle zjiSténo, Ze
tendenci osvétleni vzhledem k €asové ose neni mozné s jistou pravidelnosti pozorovat. K
osvetleni a doboveé praci s nim je nutné pfistupovat s ohledem na Sir8i znalosti dané problematiky

a dobre posuzovat pfipadné zasahy do sveételnych podminek pfipad od pfipadu.
Z vysledkd méreni je mozné shrnout, Ze:

e Témer 72,5 % staveb je osvétleno intenzitou osvétleni do 200 Ix

e \Vybrané stavby je mozné povétSinou klasifikovat a fadit do skupin v ramci
jednotlivych stavebnich sloh(, obdobi

e Vzhledem k naro€nosti tématu a stavebnimu vyvoji sakralnich prostor nelze na
hodnocenych stavbach urgit jasnou dgjinnou vyvojovou tendenci (stoupajici,
kolisajici &i klesajici)

e Naproti tomu je mozné shrnout, Z2e druhy nejstar$i priklad hodnocené stavby
(rotunda sv. Katefiny ve Znojmé) byl nejtmavsi, druhy nejmladsi hodnoceny objekt
(kostel sv. Ducha ve Starém Méstg) byl ze vSech objektt nejosvétlengjsi

e Stavby z jednotlivych stavebnich epoch se nachazeji zpravidla ve skupinach, ktere

maiji mezi sebou rozmezi pfiblizné 150 Ix

Vysledky prace a jeji metodika jsou aplikovatelné pfi navrhu novych liturgickych prostor, pfi

intervencich v historickém prostfedi nebo pfi dlouhodobé peci o pamatkoveé chranéné stavby.
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9 SUMMARY

The aim of this thesis was to evaluate the daylight intensity in the liturgical space on the

selected churches in the region of South Moravia.

The daylight illuminance was observed from the point of view psychological, theological, liturgical
and ergonomic. In this thesis was described the method of evaluating the dayligh illuminance
using the open-licensed softwares. Measurements with graphical results in plans of the liturgical
spaces were done and results were compared each other. Used methodology makes possible to
compare daylight illuminance of the sacred buildings from different eras. Method is useful for
contemporary architectonical work — planning new sacred buildings, new interventions in
historical monuments affecting daylight illuminance, caring about the protected historical

monuments.

The secondary aim of this work was to found out whether exists tendencies in the daylight
iluminance of the sacred buildings in selected sample. Was found that selected churches can
be divided in “daylight” groups (but out of the groups exists exceptions). The work classified
each groups and took in consideration the advantages and disadvantages of the selected
daylight groups. In the measurements was found that there is not any clear tendency in the
approach to the daylight illuminance through centuries. To the daylight illuminance is necessary

to attitude with wide knowledge of the field of related issues.
From the measurements is possible to conclude that:

e 72,5% of the sacred buildings were illuminated by intensity down to 200 Ix

e Selected buildings was possible to classified into the daylight groups by the related
historical period

e There was no clear continuous tendency in the mean of the daylight illuminance
through whole historical epocha (e.g. from dark to light spaces)

e In opposition was possible to declare that the oldest building was the darkest one,

and second younger object was the most lightful one

The results and methodology of this work are applicable to the architectonical practice —
creating new liturgical spaces, interventing historical chapels and churches or protecting the

cultural heritage.
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11 DEFINICE POJMU

(pfirozeng) denni osvétleni

svetelny tok

svitivast

jas

osvetlenost, intenzita denniho

osvétlenri

cinitel denni osvétlenosti

high dynamic range imaging,

vysace dynamicky rozsah

Jedna se o pfimeé slunecni svétlo v kombinaci s rozptylenym

oblohovym svétlem.

Svetelny tok dpredstavuje zafivy tok @, ktery je posuzovan ze
strany citlivosti lidského oka. Rikd nam, kolik svételné
energie vyzafi zdroj do sveho okoli. Jednotkou svételného
toku je lumen (Im) (Sokansky, 2011, s. 13) (Prokopova, 2015, s.
28).

Svitivost je svételné technické veli¢ina, ktera popisuje dopad
sveételného zareni do prostoru. Parametricky popisuje, kolik
sveételného toku vyda svételny zdroj v prostorovém uhlu do
jisttho sméru. Jednotkou svitivosti je kandela (cd)

(Sokansky, 2011, s.15) (Prokopova, 2015, s. 29).

Jas je definovana jako mérna velicina svitivosti. Jas je urCen
ploSnou a prostorovou hustotou svételného toku a zaleZi na
poloze pozorovatele a na smeéru jeho pohledu. NezaleZi, zda
jas pochéazi ze svazku paprskl, zdroje zareni, anebo je
odrazen od libovolné plochy (Sokansky, 2011, s. 20).
Oznacduje se pismenem L a udava se v cd/m? (kandelach na

m?) (Prokopova, 2015, s. 30).

Udadvd hodnotu svételného toku dopadajiciho na
jednotkovou plochu (1 m?) a je vyjadiovana v jednotkéch luxd

(Ix) (Sokansky, 2011, s.18).

Cinitel denni osvétlenosti D (%) je kvantitativnim kritériem pfi
hodnoceni osvétlenosti dennim svétlem. Definuje se jako
pomér osvétlenosti E (Ix) roviny interiéru k soucasné
horizontalni exteriérové osvétlenosti Eh (Ix) (Sokansky, 2011,

s. 83) (Prokopova, 2015, s. 34).

Technologie pouzivana dnes bézné u novych digitalnich
fotoaparatl, kterd dovoluje sklddat do jednoho obrazu

stejnou fotografii srlznou dobou expozice. Ve svételné
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zobrazeni

vitraz

Cirkev

ekklésia

presbytar

liturgie

technice je technologie uZivdna zvladté pro hodnoceni

rozlozeni a intenzity svételného jasu.

OznacCuje zaskleni okenni plochy a je nadfazené slovu vitraj,
které se obcas v literatufe rozliSuje pro oznaceni vySsich
umeéleckych kvalit realizovaného zaskleni. VitrdZz nemusi mit
vy88i umeélecké kvality (Chalupa, 19889, s. 110-112). Pro ucely

této prace se pouZiva jednotné slovo vitraz.

S ohledem na regionalni kontext této prace a staveb, které
jsou zde hodnoceny, je minéna Katolicka cirkev

s fimskokatolickym ritem slaveni liturgie.

Nicméné teologické aspekty a jejich praxe jsou platné take
pro Cirkev v &irsim smyslu slova (soutasné apostolskou,
katolickou a ortodoxni). Katolickou cirkev, tj. tu, ktera je
vplné jednoté stimskym biskupem, tvofi jedna zapadni
cirkev tzv. fimskokatolickd a zbylych 23 cirkvi vychodnich
(Annuario Pontificio, 2016). Proto jsou v této praci zminény i
takové aspekty, které vcirkvi fimskokatolické jsou jiZ
¢astetné opomenuty ¢i potlaceny, nicméne platné a aktualni

u zbylych katolickych cirkvi.

Kde se kfestané shromazduji, tam se déje cirkev, proto fec.
ekklésia oznatuje obec svolanou Panem (Berger, 2008, s.

447).

Misto, ze kterého vede presbyterat bohosluzebneé
shromazdeéni. Zavér a vyvrcholeni liturgického prostoru, kde
je umistén oltar, ambon, zpravidla také svatostanek, sedadlo
pro presbytera a dalsi prisluhujici (Sidlovsky, 1991, s. 35).

Presbytar je misto ureneé pro slaveni liturgie presbyterem

Etymologicky je slovo liturgie (Fec. Asiroupyia) sloZeno ze
dvou Feckych slov: leitos (patfici lidu) a ergon (prace, Gin).
Encyklika Mediator Dei zroku 1947 definuje liturgii jako:
Jntegralni kult mystického téla Kristova” a také jako:
.vykonavani Kristova knézstvi skrze cirkev.” Liturgie je dle

KopecCka vykon Kristova knézstvi, jimz se aktualizuje spasa
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liturgicky prostor

Eucharistie

Clovéka a na druhé strané oslava BoZi vngjSimi znamenimi
dle platného Fadu cirkve (Kopec&ek, 2004, s. 5). Liturgie slouzi
k posvéceni Clovéka a oslavé BoZi. ,Liturgicka cinnost je
zalozena na aktivni pfitomnosti Ducha svatého, ktery skrze
ni jednd,” a dale Kopecek (2004, s. 7) popisuje, Ze: ,liturgie
neni souhrnem predpis, rubrika ceremonii, je pramenem a

vrcholem veskeré &innosti cirkve.”

Liturgickym prostorem je vtéto praci minén prostor lodé
(hlavni i bogni), transept a presbytaf. Do hodnoceni osvétleni
nejsou zahrnuty prostory uréené jako zazemi — tj. sklady,
sakristie, vstupy (zadvefi hlavni a bocni), ani ochozy v patfe

nebo vyvyseny kar.

Kristem ustanovena hostina pfijimani Téla a Krve Pané na
pamatku jeho umuceni a vzkfiSeni, konana cirkvi jako
Svaté pfijimani. Kristova vykupitelska obét je v ni trvale
pfitomna a Ucinna. K eucharistii mdze pristoupit ten, kdo byl
nejdrive kitem ponofen do Kristovy smrti a ma tak nadegji na
vzkfiSeni, kdo byl pomazan svatym kfizmem za dédice a kréale
a kdo zije bez tézkého hfichu. Eucharistie je vrcholem

liturgického Zivota Cirkve.
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11.1 OBECNE ZKRATKY A BIBLICKE CITACE

Obecné zkratky

CDOo ginitel denni osvétlenosti

HDRI angl. high dynamic range imaging, ¢es. vysoce dynamicky rozsah zobrazeni
IDO intenzita denniho osveétleni

ces. cesky

lat. latinsky

fec. fecky

hebr. hebrejsky

Citace jsou pfevzaty z Seského tzv. jeruzalémského pfekladu bible (Jeruzalémska bible, 2009).

Zkratky uZitych biblickych starozakonnich knih

Gn Genesis (1. Mojzisova) Dan  Daniel

Ex Exodus (2. MojziSova) 0z Ozeéas

Lv Levitikus (3. Mojzisova) P¥ Ptislovi

Iz Izajas 1Mak 1. Makabejska
Jer Jeremjas 2 Mak 2.Makabejska
Plag  Zalozpdvy, Narky Zach Zacharjas

Bar Baruch Mal Malachias

Ez Ezechiel Z Zalmy

Zkratky biblickych novozakonnich knih

Mt Matous 2 Kor 2. list Korintan(m
Mk Marek 2 Petr 2.list PetrQv

Lk Lukas Gal List Galatan(im
Jan  Jan Ef List Efezan(m

Sk Skutky apostold 1Jan 1.list JanGv

1Tim 1 list Timoteovi 2Jan 2.list JanQv

2Tim 2.list Timoteovi Flp List Filipandm

Tit List Titovi 3Jan 3.list Jantdv

Flm List Filemonovi Kol List Kolosanim

Zid List Zidam Jud  ListJudlv

Rim  List Rimandm 1Te  1.list Tesalonickym
Jak List Jakubtv 2Te 2.list Tesalonickym
1Kor 1.list Korintantm Zj Zjeveni Janovo (Apokalypsa)

1Petr 1.list Petrdv
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