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Popis prace:

Diplomova prace fesi navrh a posouzeni lavky pro pési pfes rychlostni komunikaci. Podkladem pro
praci byla situace a podélny profil pfemosténi véetné prekazek, které nesmi zasahnout do
navrhované konstrukce lavky.

Ukolem prace bylo navrhnout fe$eni ve tfech variantach. PoZadované varianty premosténi
pfedloZzené diplomantem jsou zpracovany formou pfehlednych vykresu.

Byly piedloZeny tyto varianty feSeni:

A. Obloukova konstrukce tvofena dvéma rovnobéZnymi ocelovymi oblouky, na které je
zavéSena betonova mostovka. Zavésy jsou vedeny v mirné sklonénych rovinach. Mostovka
je monoliticka s pfiénym fezem totoZnym s variantou C. V paté oblouku jsou navrzeny
vzpeéry, konstrukce tak v definitivnim stavu puUsobi jako samokotvena. Predepnuta
mostovka slouzi jako tahlo a tim je minimalizovana vodorovna sila od pusobeni oblouku.
Oblouk je ztuZen pFiéniky v misté teoretického kiizeni mostovky a oblouku.

B. Monoliticka jednotramova konstrukce s vyloZzenymi konzolami a s nab&hy v hlavnim poli na
rozpéti 60 m. Vyska prafezu je 0,90 — 2,80 m.

C. Zavésena konstrukce. Krat$i pole s rozpétim 54,51 m je monolitické a rozestup zavésu je
zde 5 m. DelSi pole s rozpétim 73 m nad rychlostni komunikaci je z vétsi ¢asti tvorfeno z
vyleh&enych prefabrikovanych segmentl délky 6 m, tedy i zavésy maji rozte¢ 6 m.
Segmenty jsou dvoutramového pruiezu spojené deskou. Na strané mimo komunikaci je
mostovka monoliticka, plného prufezu. Mostovka je na vnéjSich okrajich zavésena
prostiednictvim zavést vedenych ve sklon&nych rovinach na ZB pylon tvaru pismene V.
Pri€ny fez stojek pylonu je tvaru T a pylon je v dolni €asti ztuzen sténou. Navazujici rampa
je tvofena dvanacti poli, které tvofi spojity nosnik. Podpéry jsou &tvercové a jsou vetknuty
jak do mostovky, tak do navazujicich pilot.
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Komentar k bodim 1. az 5.:

Diplomant se v souladu se zadanim diplomové prace zaméfil na variantu C (zavé$ena konstrukce),
kterou detailné rozpracoval jak z hlediska statického vypoétu, tak z hlediska vykresové
dokumentace v&etné postupu vystavby. Veskeré predloZzené vykresy jsou zpracovany digitalné v
prostiedi AutoCAD. Pfedlozeny byly pfehledné vykresy mostu (plidorys, podélny fez, pfiéné fezy),
vykresy tvaru a vyztuZze segmentu, vykresy tvaru a vyztuze monolitické &asti, vykres pfedpinaci
vyztuZe, vykresy tvaru a vyztuze pylonu, vykresy tvaru a vyztuze podpér, vykres detaill a vykres
postupu vystavby. Rozsah vykresu prevySuje b&zny rozsah diplomovych praci. Prace je navic
doplnéna vizualizaci feSené konstrukce v profesionalni Urovni, kterd dava lepéi predstavu o
estetickém plsobeni konstrukce.

Staticky vypocet lavky byl proveden na prutovém modelu programem Midas Civil. P¥iény smér byl
feSen deskosténovym modelem v programu Midas Civil. Konstrukce byla fe$ena s uvazenim fazi
vystavby véetné smrdtovani a dotvarovani. U tohoto typu konstrukce je velmi dulezité iteragné
stanovit pocatetni sily v zavésech ve vychozim stavu, geometrii podélného predpéti a odklon
pylonu. V hlavnim poli probiha vystavba postupnym zavéSovanim segment(, aby byl provoz na
rychlostni komunikaci omezen jen minimalné. Po zmonolitnéni segmentl se napinaji kabely v
mostovce. Po rektifikaci sil v zavésech a aplikaci ostatniho stalého zatiZeni se konstrukce dostava
do hledaného finalniho tvaru. Cely iteracni postup je velice naroény i s pfihlédnutim k tomu, Ze obé
zaveésena pole nemaji stejné rozpéti a ani prifez nosné konstrukce. Rovnéz je nutné spinit
veskeré pozadavky na napjatost v zavésech a v betonovych &astech konstrukce ve véech fazich
vystavby lavky. Diplomant ve své praci zvladl zpUsob modelovani tohoto velmi sloZitého typu
konstrukce.

Soucasti statického vypodtu jsou prehledné grafické vystupy vnitinich sil jednotlivych kombinaci.
Je proveden posudek pro mezni stav Unosnosti a pouzitelnosti pro vybrané fezy v mostovce.
Unosnost je posouzena v programu IDEA, vybrané fezy jsou zkontrolovany ruénim vypodtem.
Pylon je posouzen pomoci interakénich diagram(. RovnéZz byl proveden dynamicky vypoéet
(modalini a harmonicka analyza).

Diplomant dobre ovlada software, ktery je v sou¢asnosti v ramci praxe nepostradatelny. Graficka
uroveh diplomové prace je vysoka.
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Pfipominky a dotazy k praci:

1.

Zavér:

Mél by byt zkontrolovan Ernstliv modul pro zavésy — pfipadné snizeni modulu pruznosti
zavésl by mohlo negativné ovlivnit namahani v mostovce.

Alespori pro kontrolu by méla byt konstrukce spoétena i nelinearnim vypoétem, deformace
pylonu mohou negativné ovlivnit namahani v mostovce. Stejny vliv bude mit i prifez pylonu
poruseny trhlinou — méla by byt zkontrolovana tuhost idealniho prifezu pylonu poruseného
trhlinou, popfipadé tato tuhost zadana do vypoétového modelu.

Smykové ozuby segment(l by bylo vhodné umistit i do pfiéného Zebra segment(.

Trubi¢ky pro odvzdudnéni kanalkl predpinacich kabell a tyéi by zfejmé musely byt
rozmistény v podélném fezu po mensi vzdalenosti.

Diplomant se zaméfil hlavné na zavésenou ¢ast a nejsou proto posouzeny podpéry pfilehlé
rampy — nejsem si ale jisty jestli by ramové spojeni do nosné konstrukce podpéry
vydychaly.

Nejsou spolteny dilatace mostu, ¢ep v nosné konstrukci pro spojeni zavésené Casti a
pfilehlé rampy by ale zfejmé nevyhovél. Jen od kladné teploty 31 °C s pfirlistkem 10 °C pro
dilatace a na dilataéni délku cca 88 m od pylonu k &epu a souéinitelem 1,35 mi vychazi
dilatace 49 mm, coz by zpUsobilo Uplné zavieni spary ¢epu. Na druhou stranu smérem k
pylonu pak pfibude jesté dilatace od smrstovani a dotvarovani. Otazka je kolik z této
dilatace prevezmou podpéry P2 a P3.

Nebylo by lepsi vrubové klouby na pilifich P2 a P3 uvazovat jako liniové na $ifku podpéry,
aby pfenasely krouceni z nosné konstrukce? Takhle je krouceni pfenaseno cepy.

V modalni analyze mi chybi porovnani svislych a kroutivych vlastnich tvar(i a srovnani
svislych a pfiénych vlastnich tvara.

Uvedené pfipominky jsou formainiho charakteru a vyplyvaji z omezenych zkusenosti diplomanta
se zpracovanim skuteé¢ného projektu v praxi a z naro¢nosti vlastni konstrukce, na které by v praxi
pracoval tym projektanty. Jejich u¢elem neni snizit Urover predloZzené prace ani Uroveri znalosti
diplomanta. Naopak, ocefiuji jak se s touto velice sloZitou konstrukci diplomant vyporadal a v jak
obsahlém rozsahu ji zpracoval.

Datum:

Klasifikaéni stuper podle ECTS: "A/1

18. ledna 2019 Podpis oponenta prace.............c.cccocvevviiirininennn.
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