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Bakalarska prace se zabyva zkousenim konstrukéniho betonu pomoci ultrazvukové impulzové
metody. Zakladem experimentalni casti prace bylo méreni na zkuSebnich télesech - hranolech
100 x 100 x 400 mm, s cilem stanovit hodnoty modulu pruznosti pomoci ultrazvuku, za pouziti
moderniho ultrazvukového pfistroje Pundit PL-200. Méfeni bylo dale rozSifeno na masivni
betonové bloky, kde byl modul pruznosti upfesnén zkouskou na vyvrtech. Cilem prace bylo
ovefit moznosti ultrazvukové metody pro stanoveni dynamického a statického modulu
pruznosti pfimo na konstrukci.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O] O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O] O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni pozadavk( zadani prace O O O

Pfipominky a dotazy k praci:

Prvni pfipominka se tyka Uvodu. V této kapitole by mély byt uveden vyznam tématu v SirSim
kontextu soucasného stavebnictvi, pfipadné i aktualni stav dané problematiky. To zde neni
obsazeno, uvod je pfilis strucny a obecny.

V teoretické Casti je zpracovana reSerSe pramenl o parametrech betonu a jejich vztahu
k pevnosti v tlaku a modulu pruznosti. | tato kapitola je pomérné obecna, prospéla by ji lepsi
kvantifikace jednotlivych vlivi na vlastnosti betonu. U obr. 2 je zFejmé uvedena chybna citace.
Dale jsou zde uvedeny nedestruktivni metody zkouseni betonu, pricemz metoda radiograficka
zde je zfejmé nadbytecna.

Prakticka Cast se v prvni kapitole zabyva velmi podrobné vlivem nastaveni parametrd pfistroje
na vysledky mérené doby prichodu ultrazvuku betonem. Ukazalo se, Ze nastaveni pristroje ma



zcela zasadni vliv na namérené hodnoty. Pokud se nasledné pouZiji k vypoctu dynamického
modulu pruznosti, kde se Cas vyskytuje ve druhé mocning, pak je tento vliv jesté vyraznéjsi. Toto
méreni je sice zasluzné, nicméné chybi podrobnéjsi zhodnoceni experimentu ve smyslu
doporuceni, jakym zplUsobem pfistroj nastavit, rovnéz chybi hlubsi analyza namérenych
hodnot.

VSechny prameny jsou radné citovany, citované prameny vsak nejsou vzdy uvedeny spravné
z formalniho hlediska - napf. u norem [5] az [8] chybi oznaceni, u sbornik( z konferenci [19] az
[23] chybi ndzvy konkrétnich ¢lankd a autord.

V ramci obhajoby zadam o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1) Na Obr. 1 jsou uvedeny Ctyri zpUsoby stanoveni pevnosti v tlaku. Jsou vSechny uvedeny
v pfislusné normé, na kterou se text odkazuje?

2) Byla u méreni trdmcl T1 a T2 provadéna kalibrace pfistroje pro kazdé jednotlivé
nastaveni zvlast?

3) VTab. 7 je provedeno porovnani dynamickych moduld namérenych dvéma pfistroji.
Jsou vysledky uvedené pro tramec T2 v poradku?

4) Jak si vysvétlujete znacny rozdil v namérenych hodnotach statického modulu pruznosti
na télesech V2 a V3 (Tab. 11)?

Prace splnila cile dané zadanim, ovsem vyskytuje se v ni nékolik drobnych chyb a nedostatkd, a
to z hlediska formalniho i vécného. Proto navrhuji hodnoceni:
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