v

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor bakalaFské préce: Michal DUL AK

Oponent bakalafské prace: Ing. Rostislav Jene$

Pfedmétem bakalaiské prace je ndvrh a konstrukéni feSeni €asti objektu ,,Servisni haly
ve Velkém Meziti¢i“, a to administrativni ¢asti. Objekt ma tfi nadzemni podiaZi.

ZaloZeni objektu se predpokladd ploSné na monolitickych Zelezobetonovych
zakladovych pasech a patkach. Nosnou konstrukci objektu tvofi podélné ramy se sloupy a
pti€lemi z monolitického Zelezobetonu a Zelezobetonové monolitick€ ztuZujici stény.
Vodorovné nosné konstrukce tvoii podéiné monolitické Zelezobetonové priivlaky a spojité
stropni desky o dvou polich (tl. 200 mm). Prostorové ztuZeni objektu je zajiSt€éno pfi€nymi i
podélnymi ztuzujicimi sténami. Schodi$té je navrZeno jako monolitické Zelezobetonove.
Zadani bakalafské prace bylo zaméfeno na feSeni nosnych konstrukei objektu (spojité desky a
privlaku).

Technickd zprava ke statickému vypoétu obsahuje potfebné Udaje. Staticky vypocet je
prehledny a zpracovany v odpovidajicim rozsahu. Pro vypocet byl zvolen vystizny stavebné
mechanicky vypoétovy model a odpovidajici dimenza¢éni metody. Byl vyuZit programovy
systém SCIA Engineer 2014 a provedena kontrola ruénim vypoCtem.

Vykresova dokumentace je vypracovana v dostate€ném rozsahu. K bakalafské praci
mam nésledujici pfipominky:

V privodni technické zpravé jsou popisovany nosné konstrukéni prvky pouze jako pod€lné
pruvlaky a sloupy, ale nikde neni uvedeno, Ze se vlastné jedna o podélny ram (toto je dileZité
predevsim s ohledem na vyztuZeni ramovych sty&nikl posledniho podlaZi).

Ve vykresu tvaru (vykr. ¢. 01) nejsou oznaceny vSechny nosné prvky jako napf. ztuzujici
stény. Krajni sloupy podélnych rami nemohou byt oznafeny stejné jako vnitini sloupy
(vyztuz by byla jina). Nejsou zakresleny vSechny modulové osy Cerchované. Sklopeny fez u
Stitu (modulova osa G) je bez obvodového nosaiku, ale v piidorysu je nosnik zakreslen.

Ve vykresech vyztuZe stropni desky (vykr. €. 02,03) neni u podélného fezu (ve Stitech)
zakreslen nosnik jako ve vykr. tvaru. V fezech (v dimenzovanych priifezech) by mél byt
uvadén celkovy pocet vloZek dle statického vypo&tu. Chybi lemovéni volnych koncii desek a
distan¢niky pro horni vyztuZz. U schodi$tového prostoru neni zataZena vyztuz schodistovych
ramen do desky (pol. €. 4 a 6 ? - schodi$té je lomené deska viz vykr. €. 05 - vyztuZ schodiSté).
Ve vykresu vyztuZe privlaku (vykr. & 04) a sloupu (vykr. & 06) by bylo vhodné popisy
poloZek provadét pouze u jedné a u ni uvadét celkovy pocet kusi (u privlaku pocet ks u
polozek neodpovidd poCtu ks v tab. vykazu vyztuZe). Méla by byt naznaena navaznost
vyztuZe pruvlaku na vyztuz sloupu vzhledem ke stejné Sifce pruvlaku a sloupu a vyztuz
sloupu vyhnuta. U timinku pravlaku chybi délka haku.

Student zpracoval zadanou problematiku ispé3né a v poZadovaném rozsahu. Z divodu
vyde uvedenych drobnych nedostatkt, navrhuji hodnoceni bakalafské prace znamkou
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