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OPONENTSKY POSUDOK DOKTORANDSKEJ DIZERTACNEJ PRACE

Ing. JindriSka Kocarova
»K problematice efektivniho a spolehlivého navrhovani nosné konstrukce

jefabovych drah“
Skoliace pracovisko: VUT Brno, Stavebni fakulta, Ustav kovovych
a drevenych konstrukci
Odbor: 3607V009 Konstrukce a dopravni stavby
Skolitel’: prof. Ing. Jind¥ich Melcher, DrSc.

Oponentsky posudok som vypracoval na zdklade ustanovenia oponentom
dekanom Stavebnej fakulty VUT v Brne prof. Ing. Rostislavom Drochytkom, CSc. zo
dia 18.2.2014.

Predlozena kandidatska dizertana praca ma celkom 132 stran. Vlastny text je ¢leneny
do 7 kapitol a priloh, je doloZzeny 32 odkazmi na literatiru. Doktorandské dizertadna
praca je zostavend prehl'adne a vSetky jej Casti st na dobrej grafickej urovni.

Dizerta¢nd praca sa zaobera problematikou navrhovania nosnikov Zeriavovych drdh (
dalej len NZD ) bez vodorovnych vystuznych nosnikov. Najmi pre niZSie nosnosti
mostovych Zeriavov st dnes cCasto navrhované z profilov HEA alebo HEB azo
statického hl'adiska ( najmi pre Gsporu materidlu ) ako spojité ( 2 a 3 polové). Prica
kladie doraz na problematiku lokalnych napdti v stene prierezu v dosledku
excentrického pdsobenia kolesovych zat'azeni a na napétia nad vndtornou podporou
podperou spojitych NZD.

Uvodné ¢asti st venované siiasnému stavu v danej oblasti. V d’al§ich castiach prace
si vypracované parametrické $tiidie navrhov NZD pri zohFadneni viacerych faktorov:
statickd schéma, volba triedy ocele, charakteristik mostovych Zeriavov. Nasledujlce
kapitoly su venované napitiam v NZD nad strednou podperou 2 polového spojitého
nosnika pre konkrétnu realizaciu riefeni metodou MKP v 3D a ,, analytickou .,
metodou. Posledna &ast’ popisuje a vyhodnocuje experiment na NZD s horizontalnym



prienym zataZenim a porovnava ho s dosiahnutymi teoretickymi vysledkami
z predchédzajacich kapitol.

V zaveretnej Casti prace su vysledky vyhodnocované a porovnévané s teoretickymi
predpokladmi, st zhrnuté celkové zavery anaznaeny dalSi postup skimania
problematiky NZD .

Praca je zamerand na aktudlne a zavazné &iastkové problémy NZD, ktorych riefenie
vytvara predpoklady na ich bezpe¢né a spolahlivé fungovanie. Charakteristickou Ertou
prace je nadvdznost’ na konkrétne materialy a realne podmienky pdsobenia.
Problematika, ktorti predloZzend praca rieSi povazujem vzhl'adom na postupné
rozirovanie pouZivania nevystuzenych NZD za aktualnu a potrebni.

K spdsobu spracovania a obsahu doktorandskej prace uvadzam niektori dielCie
poznamky a pripomienky ako namet pre rozpravu a diskusiu v ramci obhajoby préace.

- Vopraci sa vyskytuji niektoré drobné formdlne gramatické, pojmové chyby,
nepresnosti a prekiepy. V zozname literatiry mi chyba nemecka literatira, ktord sa
tejto oblasti venovala.

- Osobne pri ndvrhu NZD preferujem minimalne radu HEB, lebo s radou HEA bez
vystuh st vzdy problémy ( tenké steny).

- K tisporam materialu podla statickej schémy. Pri navrhu spojitych NZD je treba
pocitat’ aj so sadanim podpier. Ak ma byt pevna, zvySené ndklady budi na
podpernych konzoléach a pripadne v zakladani stavby.

- Napitost’ nad strednou podporou spojitého nosnika. Vystuha typu b je nevhodna,
mala byt oto¢ena pod hornou pasnicou. Tato Cast’ potvrdila starti konStruktérsku
zasadu pouzitia prieCnych vystuh v miestach maximélnych prie¢nych sil.

- Preco je kol'ajnica zapocitana plnou hodnotou?

- Roznagacia dizka stojiny v ,, analytickom modely* zavisi od viacerych faktorov.
Skuste ju zovSeobecnit’ aj pre iné pripady.

- Nastrane 117 je uvedeny vzt'ah pre rovinni napétost’, treba dosledne dodrziavat’

a rozliSovat’ jednotlivé napétia, miesto pdsobenia a znamienka, inak vysledky nie su
korektné. Porovnavacie napétia nie su vyhodnotené ani v prilohéach.

Na zéklade tychto poznamok, len zddraziiujem, Ze dana problematika je komplikovana
a bez experimentov sa nevieme dopracovat’ k adekvatnym vysledkom.

V zavere mdjho posudku odpoveddm stru¢ne na kritéria ¢lanku 45 odst.3 Studijného
a skuSobného poriadku doktorandského Studijného programu a — e.



a) Problematika, ktor( predloZena praca riesi povazujem vzhl'adom na postupné trendy
navrhovania Zeriavovych drah v stavebnych kons$trukcii za aktualnu a potrebna.

b) Podl'a mdjho nazoru ciele boli splnené.

¢) Metody pouZité pri rozboroch a rieSeniach ako v teoretickej tak aj v experimentalne;j
Casti povazujem za primerané a vhodné. Dosiahnuté vysledky experimentalneho
a teoretického rieSenia si zaujimavé. Dokumentuji to najmd vysledky
experimentalnej Casti.

d) Pracu povazujem za podnetnti, zhladiska vyuzitia vysledkov experimentov
i teoretickej Casti, v praxi ako aj pri d’al$ej praci vo vedecko-vyskumnej zakladni.

e) Doktorandska dizertatna praca je zostavena pomerne prehladne, ma dobru graficka
Grovern.

Dizertatna praca je vysledkom povodného teoretického a experimentalneho vyskumu
a predstavuje urcity krok k objasneniu skuto¢ného pdsobenia Zeriavovych drah. Bola
zrealizovana experimentalna skuSka, spracované jej vyhodnotenie a vypracované
prisludné teoretické metddy. Praca je vecnd, dosahuje poZadovanu kvalitu ama 1
dobru grafickt upravu.

Autorka zvolila samostatny pristup k danej problematike, preukdzala spdsobilost” pre
tvorivil vedeckul pracu, ma potrebné teoretické vedomosti a priniesla niekol’ko novych
poznatkov do danej problematiky.

Predlozena dizertatna praca spita podmienky kladené na dizerta&né préce.
Odporacam preto, aby Ing. Jindriske Kocarovej, po Gspesnej obhajobe doktorandske;
dizertacnej prace bol udeleny titul

,,philosophiae doctor* v skratke ,, PhD.*

V Bratislave 07.05.2014

prof. Ing. Jan Brodniansky, PHD.



