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Oponentni posudek hodnoti bakalarskou praci, kterou vypracoval student Adéla Podivinska ve
$kolnim roce 2015/2016. Obsah bakalarské prace je ¢lenén do nésledujicich ¢asti:

A — Dokladovad ¢ast

B — Konstrukéni studie

C — Stavebni ¢ast projektové dokumentace pro provedeni stavby
D — Architektonicky detail

Bakalarska prace obsahuje rovnéz volné pfrilohy a to architektonickou studii, model architektonického
detailu a CD s dokumentaci.

1. Posouzeni urovné stavebniho feSeni z hlediska konstrukéniho, provozniho a architektonického.
Projekt resi obnovu a nové vyuZiti dnes nevyuzivaného objektu Panského dvora v Boskovicich.
Autorka ve své podstaté zachovava historické clenéni objektu a do uzaviené jednotraktové Casti
vpisuje soucasnou dispozici.

Z davod( vyuZiti podkrovi vestavuje do nadvofi objektu v rozich vertikalni komunikace, vizualné
oddélené od historické architektury.

V daném rozsahu projektu se na prvni pohled, jako problematickd a dosti konstrukéné i financné
naro¢na, mlzZe jevit navrZend Uprava v Casti krovu s hotelovymi pokoji v ¢asti ,B“ a ,C“, patrna
v fezech A-A’. Je zde nové vloZena chodba, kterd propojuje jednotlivé pokoje. Tato chodba rusi ¢ast
krovu, aniz by bylo pfilis zfejmé, jak je celd zaleZitost konstrukéné feSena. Pokud zbylou ¢ast krovu,
respektive plné vazby ma podepirat zndzornény drevény sloupek, jevilo by se logi¢téjsi jej umistit pod
styk s vodorovnym prvkem krovu nad nosnou zdi v pfizemi a nikoliv v poloviné rozpéti klenby.
Ptipadné to fesit jinym konstrukénim nebo spiSe dispozi¢nim Ffesenim.

Zbylé Upravy dispozic a navriend stavebni feSeni pfi zbéZném pohledu odpovidaji standardnim
fesenim.

2. Uplnost, presnost fedeni objektu v rozsahu zpracované dokumentace, hodnoceni grafické turovné.
Skutecné rozsahla prace ma, az na drobné detaily, v jednotlivych ¢astech vsechny poZadované
naleZitosti. Prace je navic kvalitné graficky zpracovana.

3. Vytceni chyb v konstrukénim, provozné technickém feSeni a v dodrZovani zasad zakreslovani
stavebnich konstrukci.



V dasti ,B“ a ,C“ v uvedenych fezech A-A’" je navriend nova chodba k hotelovym pokojim.
Predpokladem je, Ze tato chodba by méla byt vytapéna, cemuz Uplné neodpovida sila tepelné izolace
ve stfeSe této chodby.

Prosklené vertikalni komunikace jsou navic oplastény oteviratelnymi ocelovymi prvky, které jsou
kotveny do nosnych svislych ocelovych prvki. Pouhé ukotveni svislych nosnych prvkd do ZB zakladu,
i vzhledem k vaze téchto prvkil, se zda nedostatecné, a bylo by minimalné vhodné prokotvit
jednotlivé svislé nosné ocelové prvky mezi sebou a se zbylymi ¢astmi vestavénych vertikdlnich
komunikaci.

Vlastni detail ukotveni oteviratelnych prvk( oplasténi ke svislé nosné konstrukci,vzhledem k jejich
rozmérlm a vaze, je také diskutabilni. A zajimava bude také cena.

Otdzkou je, jestli by se nenaslo obecné vhodnéjsi feseni, a to i vzhledem k pfistupu ke sklenénym
vyplnim za timto oteviratelnym oplasténim.

Vhodnéji by bylo také fesit ukonéeni sklenénych vyplini z hlediska pripadného tepelného mostu u paty
v napojeni na ZB konstrukci.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o pamatkové chranény objekt, se autorka musela navic vyporadat
i s odlisSnymi zvyklostmi zdkresu navrienych zmén oproti bézné projekéni dokumentaci, ¢ehoZ se
zhostila se cti.

4. Zhodnoceni bakalaiské prace z hlediska vlastniho tvarciho pfinosu a vyuZitelnosti v praxi.

Prace je obsahla a potyka se s detaily, které jsou Castecné dédictvim drive zpracovavané prace,
ke které se nyni autorka vraci a stavebné ji rozpracovava.

V tomto pripadé nelze urcité upfit snahu se s touto skutecnosti vyporadat a najit fesSeni. Z tohoto
pohledu Ize praci hodnotit pozitivné.

5. Hodnoceni klasifikaci dle ETCS:
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