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1.

10.

Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Zadani dava studentovi prostor pro volbu obtiznosti feSeni. Studentem zvoleny problém bych asi zafadil mezi
mirné obtiznéjsi bakalarské prace, na ktery by nebylo problém vytvofrit kvalitni praci diplomovou.

Splnéni pozadavku zadani zadani spinéno
P¥i Eteni prace neni na prvni pohled jasné jestli byl spinén bod 3, nebo student pouze popsal a implementoval
existujici FeSeni (viz prvni otazka).

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi

Prezentacni uroven predlozené prace 65 b. (D)
Prace plsobi na ¢tenare nedodélanym dojmem. Obsahuje fadu chyb a preklep(, které stézuji Citelnost. UzZ jen

v Uvodu student uvadi, ze v kapitole 4 je uveden popis navrzeného algoritmu. Nicméné tato kapitola obsahuje
popis klasickych algoritm komplementace. Vlastnim pfinosem studenta je pravdépodobné kapitola 6, ale v textu
prace to neni nijak zdlraznéno a na ¢tenare kapitola 6 plsobi jako dalsi existujici pfistup pro komplementaci.
Drobné drobnéjsi chyby:

¢ Kapitola 3 obsahuje zbyte¢né detaily, jak napf. obecné znamé algoritmy sjednoceni, konkatenace
a priniku.

¢ Obrazek 2.1: v popisku by bylo lepsi dat p<=r nez nejasny slovni popis.

¢ Obrazek 3.3 (c): chybny symbol na pfechodu g2r1 - > q1r1

¢ Sekce 3.2, algoritmus 2: epsilon pfechod v kroku 5 neni dle definice v kapitole 2 mozny.

e Sekce 4.2: reverzace automatu patfi do kapitoly 2.

e Sekce 4.3: v pfikladu chybi hodnota n.
Formalni uprava technické zpravy 70 b. (C)
Prace obsahuje fadu drobnych formalnich problémd.

¢ Abstrakt: komplmentaci -> komplementaci

¢ sekce 7.3: na konci sekce je nesmysliny znak.

Prace s literaturou 90 b. (A)
V poradku.
Realizacni vystup 70 b. (C)

Realiza¢nim vystupem je doplnéni nové navrzenych metod do knihovny libvata. Upravy se tykaji pfedev&im
souboru src/nfa/nfa-complement.cc, kde bylo doplnéno, nebo zménéno cca 1000 radkid koédu. Student funkénost
feSeni demonstroval na sadé experiment(. Experimenty nicméné mohly byt 1épe zpracované.
¢ Dlvody timeoutu (tabulka 8.2) mohly byt Iépe provéfeny. Mohlo jit napfiklad o overhead pfi opakovaném
spousténi javy.
» Na strané 39 student tvrdi: Jak z obrdzku 8.3 vyplyva, existuje mnoho pripadd, kdy je nova metoda lepsi
metoda. Nicméné zrovna na tomto konkrétnim pfikladé je nova metoda spise horsi.
Student bohuZel ani do pfilohy prace, ani do odevzdanych soubor(i neuvedl, co véechno v rdmci projektu libvata
ménil, takZe jako recenzent jsem se musel spolehnout na vypisy pomoci git status a git diff.
Vyuzitelnost vysledku
Vytvorené feseni je funkéni a mize se stat soucasti projektu libvata.
Otazky k obhajobé
o Které Casti prace popisuji existujici techniky a které popisuji vas vlastni pfinos?
¢ Daji se néjak charakterizovat automaty, na kterych port-based komplementace dava lepsi vysledky nez
standardni metody?
Souhrnné hodnoceni 70 b. dobf¥e (C)
Student navrhl zajimavou techniku pro komplementaci automatd, tuto techniku implementovat a provedl fadu
experimentl. Vysledky kazi textova zprava, ktera obsahuje fadu nedodélkd. Navic neni na prvni pohled zfejmé,
které ¢asti jsou pfevzané a které studentova vlastni prace. Proto navrhuji hodnoceni na hranici stuprniti C a D.
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