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Oponentni posudek byl vypracovan na diplomovou praci s nazvem ,,Horsky hotel*,
kterou vypracoval bakalai Matéj Hrachovec v akademickém roce 2016/2017. Projekt fesi

zpracovani projektové dokumentace novostavby objektu.

PiedloZzenou préaci lze z hlediska struktury, navaznosti, piehlednosti a uplnosti
jednotlivych &asti povazovat za ne zcela dostate&nou zpracovanou. Refeni objektu je po
technické strance provedeno na nizké trovni. Uroveii vykresové dokumentace je z hlediska
grafického i technického provedeni dostacujici. Prace nema peclivé vypracovany popisy a
odkazy. Zpracovani po formalni strance je dostacujici. Vykresova dokumentace postrada
preciznost a snahu zpracovat kvalitni projekt. Text obsahuje zanedbatelné mnozZstvi
gramatickych, typografickych chyb a pieklepti. Nékteré chyby, jsou zptisobeny nedodrZzenim
normy CSN 01 3420 napf. nejsou zakresleny zafizovaci predméty spravnou tloustkou &ary.
Takovéto zbyte¢né chyby poskozuji kvalitu prace.

Ve studiich chybi rozlozeni nabytku v celém objektu. Studie neobsahuje zadné
vizualizace. Projekt je vytvoien v programu ArchiCad, tak vytvofit vizualizaci by nemél byt
problém.

Ve vykrese Koordina¢ni situace — nejsou okdtovany soubehy siti, chybi spadovani
zpevnénych ploch, neni okoétovano parkovisté, neni feSeno statni pro OSPOO, kdyz je jeden
pokoj pro tuto osobu piipraveny. Déle neni feSeno, jak se bude nakladat s destovymi
z parkovisté, neni nikde osazen lapa¢ ropnych latek, ktery pii takovéto velikosti parkoviste
musi byt feSen, kdyZ je zpevnéna plocha nepropustna. Za nevhodné povazuji nepiekreslit
rastrovou kresbu katastralni mapy a pouze vkreslit situaci. Dale je zde Spatnym smérem
vedena pfipojka vody do objektu.

Ve vykresech pidoryst se opakuji tyto chyby: - chybi koty otvort, kéty Sachet, vysky
obkladti, vytokové baterie. Dale je naptiklad Spatné tloustka vystupni ¢ara na schodisti.

Vykres 1S — nejsou zakresleny schodisté, Satny postradaji obklad, chybi popis
jednotlivych odkazi.

Vykres INP nema v legend€¢ materialti Srafy, obvodové stény. Neni okdtované

venkovni schodi§t¢ a zfejmé i rampa, kde neni uvedeny spad a postrada feSeni pro



bezbariérové vyuzivani. Chybi zadveti, které by zajistilo, mensi tepelné ztraty pfi otevieni
dveti. Muz jako OSPOO se nedostane na WC z diivodi $patné oteviranych dveii. V mistnosti
109 pradelna, chybi pracka, umyvadlo.

Ve vykrese 2NP a 3NP chybi popis zabradli a popis konstrukce. U sprch chybi baterie
a chybi vysky parapetti.

St¥esni konstrukce nad 3NP — chybi stojna nad podporami — doslo by k destrukci
celého vazniku pii tomto feSeni. Chybi zavétrovani krovu. Toto povazuji za zdvaZzny problém.
Neni naznadeni spad stiesni roviny. V legendé€ jsou uvedeny prvky z jiného vykresu. Velmi
tlustou Earou maji byt zakresleny konstrukce nad rovinou fezu a hieben. Vykres postrada
spady v okapnim zlabu.

St¥e$ni konstrukce nad 4NP — neni zakresleny spravné hieben, Spatn¢ zakresleny
sloupky krovu, chybi spady v okapovém Zzlabu.

Vykres tvaru nad 1S postrada jakykoliv popis nebo legendu.

V pohledech nejsou zakresleny okapy. V jiznim pohledu neni zakreslena rampa.

V fezu A-A neni legenda materiald. Chybi zéklad pod venkovnim schodistém. Nejsou
naznaéeny spady stfechy a balkonu. V fezu jsou vidét podhledy, které nejsou naznaCeny
v ptdorysech. Chybi podbiti u krovu, nejsou uvedeny vyskové kéty otvori, zakladi. Neni
naznaceny spad vykopi.

Zéklady nemaji podélny fez, v legendé¢ materidlii nejsou uvedené Srafy, které jsou
pozity v fezu.

V detailu C neni uvedena tloustka spadové vrstvy.

Kotveni zabradli v detailu D neni vhodné z diivodu blizkosti okraje, hrozi posSkozeni

ISO nosniku.

V piiloze D — zakladni posouzeni objektu z hlediska stavebni fyziky pro ucely diplomové
prace. V piiloze ¢. 8 je pocitdna vzduchova neprizvuénost stropni konstrukei pies panel
Spiroll, ale v navrhu je monoliticky strop. Dale jsem v této pifiloze nenalezl piilohy ¢islo 2 a

7. Ukazte, Ze tam jsou nebo vysvétlete, pro¢ zde nejsou uvedeny.

K praci mam nasledné nékolik dopliiuyjicich otdzek:

1) Jak ma vypadat finsk4 sauna a ¢im je obloZena? Opravdu je to keramicky obklad jak
zakreslujete Vy?

2) Kolik situaci je potfeba vyhotovit dle vyhlasky ¢. 499/2006 Sb ve znéni novely ¢.
62/2013 Sb. o dokumentaci staveb a méte jich stejny pocet?



3) Je splnén pozadavek na denni osvétleni v mist€ recepéniho a v kancelaii 117?

V piipadé, Ze ne, jak by jste toto zajistil?
4) Vysvétlete vyskové koty -120 v restauraci?
5) Vyhovi keramicka dlazba v restauraci na pokles dotykové teploty?
6) Kde jsou chladirny, mrazirny, sklad odpadii, denni mistnost, bar a ofis?
7) Jak se bude dilatovat monoliticka deska stropu?
8) Jak se bude fesit zachyt sn€hu?
9) Jaky je uvazovany tlak na opétnou zed’ v fezu A-A?

10) Jak je velky funkéné vymezeny prostor v kanceléfi, aby byl splnény pozadavek na

denni osvétleni?
11) Jak je napojena parozédbrana v detailu A
12) Jak budete fesit spad ve Zlabu ve VaSem feseni?

13) Proc€ je pouzity EPS v zeminé? Jaké to ma vyhody?

Zéavérem lze konstatovat, Ze autor splnil dany tkol. Cast z vyse uvedenych pfipominek

neni zasadniho charakteru, je to nejspiSe zptisobeno nedostatkem zkuSenosti v projektovani.
Doporucuji diplomovou praci k obhajobé a hodnotim ji

Klasifika¢ni stupenn ECTS: E/3

ViBmSanellll B0 s T i L il S aaiii s 7 ——

Klasifikaéni stupnice

Klas. stuperi ECTS A B (& D E F

Ciseln4 klasifikace 1 1,5 2 2.5 3 -




