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Oponentni posudek hodnoti bakalarskou praci, kterou vypracoval student Michal Kuruc ve
skolnim roce 2013/2014. Obsah bakalaiské prace je ¢lenén do nasledujicich Easti:

A — Dokladova &ast

B — Konstrukéni studie

C — Stavebni ¢ast projektové dokumentace pro provedeni stavby
D — Architektonicky detail

Bakalaiska prace obsahuje rovnéz volné prilohy a to architektonickou studii, model
architektonického detailu a CD s dokumentaci.

1. Posouzeni urovné& stavebniho feSeni zhlediska konstrukéniho, provozniho a
architektonického.

Bakalaiska prace je zpracovana z konstrukéniho hlediska na dobré urovni s vhodné
zvolenym konstrukénim systémem. Po strance provozni se dispoziCni feSeni jevi jako
funkéni a provozuschopné. Architektonické feSeni odpovida tvaroslovim, volbou materiald i
vyrazem danému tématu.

2. Uplnost, pfesnost feSeni objektu v rozsahu zpracované dokumentace, hodnoceni
grafické arovné.

Z hlediska Gplnosti chybi v PD pro provedeni stavby technicka zprava. Rozsah dokumentace
odpovida zadani, graficka aroven je dobra az na nékteré chyby a preklepy v textové Casti a
popisech.

3. Vytéeni chyb v konstrukénim, provozné technickém reSeni a v dodrzovani zasad
zakreslovani stavebnich konstrukci.

- Technicka zprava — v PD pro provedeni stavby chybi,

- Situace — neni fe$eno vyskové osazeni objektu do terénu, chybi vyskopis. V objektu neni
vyznaéena uroven 1.NP, v rozich objektu chybi uroven UT a PT. Nejsou vyznaceny vstupy a
vjezdy do objektu.

- Zaklady — v rozich objektu chybi UT a PT. Ve skladbé S1 chybi druh nasypu, skladba
hydroizolace. V fezech 1-1, 4-4 je chybna kéta urovné zakladove spary.

- Pudorys 1.NP — legenda mistnosti — misto nazvu ,socidlni zafizeni* ma byt ,hygienické
zafizeni“, u podlah chybi soklik. Jak bude vétrano hygienické zarizeni? V legendé materialu
chybi pevnost Zelezobetonu. Neni zakreslen okapovy chodnik, ktery v fezech zakreslen je.
V rozich objektu chybi UT a PT.




- Stfecha — minimalni spad stiesnich paneltd KINGSPAN je 7% (4°). Neni uveden nazev fezu
a kudy je veden. Chybi vy$kové kéty vtokl a rozvodi stiesniho Zlabu. Spad prosvétlovaciho
panelu také nebude 2%.

- Konstrukce zastieseni je zakreslena pouze schematicky, chybi popis prvkd, chybi fezy.

- Rezy 1-1, 2-2, 3-3, 4-4 — Tloustka sténového panelu je 160 mm, ale tloustka stfe$niho
panelu je pouze 120 mm? Tepelna izolace panelll je PUR nebyla by z pozarniho hlediska
vhodné&j$i mineralni plst? Chybna uroven zakladové spary. Z ¢eho je okapovy chodnik?
Chybi zakresleni pribéhu PT a oznaceni UT

- Pohledy — chybi vyskové kéty v&. urovné 1.NP a Ut. Odkazy na povrchové upravy jsou
nepiesné a neupiné.

- Detail atiky — chybi vy$kova kota stiechy a specifikace hydroizolacni vrstvy.

- Detail uloZeni fasady — chybi vyskoveé kéty, chybi UT.

- Vypis vyrobkli PSV — dvefe — neni uveden material, zpUsob otevirani, druh ocelové
zarubné, jeji Sirka, zamek, prah,

Vrata — chybi materidl, zplsob ovladani.

Okna — chybi tfida zvukové izolace.

Klempifské vyrobky — chybi povrchova uprava.

- Architektonicky detail — chybi vy$kové urovné (podlahy, UT), druh hydroizolace i, popis
dotésnéni kotvy, popis naslapné vrstvy podiahy.

4. Zhodnoceni bakalafské prace z hlediska vlastniho tvuréiho pfinosu a vyuzitelnosti
Vv praxi.

Bakalaiska prace je fe$ena s vyuzitim vhodnych podkladl pro zvolené feseni, pfi kerém byly
vyuzity viastni tvaréi postupy. PD autocentra je vyuzitelna pro praxi.

5. Hodnoceni klasifikaci dle ETCS:
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Klasifika¢ni stupnice

Klas.stupen
ECTS A|B|C|D|E|F
Ciselna
Kasifikace | 1 | 15| 2 |25]| 3 | 4




