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Diplomantka ptedklada zavéreCnou praci, kterda se zabyva problematikou vyhodnoceni
rizik vyplyvajicich z povodilového ohroZeni konkrétni lokality v ndvaznosti na néavrh
protipovodiiovych opatfeni.

Praci lze rozdé€lit na teoretickou &ast a ¢ast praktickou. V teoretické &asti autorka popisuje
danou lokalitu, uvadi vycet vstupnich podkladi a také podrobny popis postupu jejich
zpracovani. Praktickd Cast této prace se opira pfedeviim o provedené vypodéty a jejich
vysledky, na zaklad€ kterych jsou v kapitole 7 uvedena doporudeni stran zlepSeni ochrany
dané lokality pfed ucinky povodni. Prace je doplndna o pomérné rozsihlou vykresovou
dokumentaci, ktera pfehledné shrnuje vysledky vypodta a rizikové analyzy.

Teoreticka Cast je zpracovdna velmi podrobné a miiZe diky svému rozsahu slouZit jako
obecny manual postup pro danou problematiku. Jediny objektivni nedostatek lze najit
v kapitole vénované hodnoticim kriteriim, konkrétné v kapitole 6.2.4 Kulturni objekty, kde by
bylo na misté pfedstavit feSeny urbanisticky celek v historickych souvislostech, aby byl
zdiivodnén fakt nizkého vyskytu vyznamnych kulturnich nebo pamatkové chranénych objekti
v dané lokalité.

Vysledky prezentované pfedevsim v grafické podob& jsou zpracovany dostatedné
pfehledné. Na tyto vysledky navazuje ideovy ndvrh protipovodiiového opateni doplnény
mapovymi snimky se zdkresy feSeni na konkrétnich lokalitich. S ptedloZenymi zavéry lze
souhlasit. Zajimavym kontrapunktem je zAvére¢né doporudeni vystavby poldru jako
nejvhodné&jsiho feSeni pro danou lokalitu a to s ohledem na fakt, Ze popis této varianty neni
v rémci ideového ndvrhu protipovodiiovych opatieni podrobngji rozebran.

Z grafického 1 odborného hlediska je prace na dobré drovni, drobnym nedostatkem jsou
gramatické chyby a slohova nekonzistence nékterych kapitol.

Vramei obhajoby prosim diplomantku aby podrobn&ji popsala technicky navrh
doporucen¢ho opatfeni (tj. vybudovani poldru) a srovnala tuto variantu s opatfenimi
uvedenymi v kapitole 7.3.3. pfedevS§im =z hlediska projektové piipravy a souvisejici
inZenyrské ¢innosti.



Z vy%e uvedenych divodi hodnotim praci dle klasifikace ECTS stupném A.
Klasifikaéni stupenn ECTS: 4
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Klasifikaéni stupnice
Klas. stupeit ECTS A B C D E

Ciselna klasifikace 1 1,5 2 2,5 3 4




