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MORAVSKE VINARSKE CENTRUM BRNO

1. Uzemni vazby a urbanismus

e Uzemni vazby a urbanismus jsou vpredlo¥ené dokumentaci zviddnuty
S odpovidajici navaznosti na Gzemni plan, charakter okoli a okolni stévajicl
z4stavbu. V dokumentaci je dobife popséana historie daného mista. Celkové
hmotové a provozni feSenf odpovida stavajicimu stavu Gzemi i vyhledu feSeného
prostoru.

e Po urbanistické strance by bylo moZno zvaZit vétsi zapojeni dvornl nadzemni ¢asti
pfi navrhu objektu a to i s ohledem na pfilehly pési koridor, ktery je navrhovany
v tzemnim plénu.

e ZvaZil bych také zékres navrhovaného aredlu do fotografie stavajictho stavu se
zietelem na $irsi vztahy a délkové pohledy.

2. Architektonicky koncept

e VnéjsI architektonicky vyrazu objektu zdafilym zpusobem vyjadiuje jedine¢nost a
charakter hlavni néplné navrhovaného areélu jako moravského vinalského centra.

e Pii architektonickém navrhu bych jesté doporudil vice si v§imat historie mista a
okolni historické zastavby, napfiklad pro vytvoreni architektonického vztahu staré
historické a nové soucasné architektury.

e Pri fedenf interiéru a pfi ndvrhu feseni dvorni ¢asti zadaného prostoru bych zvaZil
vétsi uplatnéni prvki v ndvaznosti na historii vinaistvi na tomto misté i na celé
Moravé.

3. Funkénl a dispozi¢ni feSeni

e Funkénl a dispozicnl re$enl pomérné rozsahié provoznf napiné je koncentrovano do
hlavniho objektu pfi ulici Hlinky. ZvaZil bych vétsi vyuZitl dvorniho prostoru
zadaného pozemku pro rozsifeni objektu s umisténim nékterych casti zadané
provozni népiné. Mohlo by tak dojit k vétsi prehlednosti celkového provozniho
fedeni.

e Bylo by moZno zvaZit propojeni navrZzené zajimavé myslenky podzemniho umisténi
wellness centra v historickych sklepenich s nadzemnim ¢&éste¢né venkovnim
prostorem ve dvorni ¢asti parcely.



e Hlavni vstup do objektu moravského vinafského centra z ulice Hlinky by mél byt
jasné deklarovan. V navrhu se prochézi trZnici bez jasného uréeni prichodu do
hlavnich Casti objektu a teprve potom se pfistupuje k hlavnimu schodisti, kde by
méla byt umisténa hlavni recepce objektu. Hlavni schodidté by mohlo byt z divodu
lepsi orientace névstévnika v jednotlivych patrech vice oteviené do pfilehlych
prostor, naptfkiad pouZitim protipoZarni skienéné stény s dvefmi. RovnéZ hlavnl
vstupy do jednotlivych provozil véetné ubytovacf ¢asti i s recepci by mohly byt
Jjasnéji ureny.

4. Konstrukce a materialy A

o Konstrukén/ systém je vzhledem khmotové a dispoziéni/ ruznorodosti objektu
zvolen vhodné.

e Zajimavym zpdsobem je navrzeno piekryti pdvodnich historickych sklept
Zelezobetonovou konstrukcl.

o Velmi kladné plsobf navrZenf tzv. zelenych stiech.

o Navrhované konstrukéni detaily jsou dostate¢né podrobné.

5. Vysledna prezentace prace A

e Prezentace préce celkové odpovida stupni dokumentace a navrhované stavbé

e Jednotlivé vykresy jsou zpracované piehledné s dobrou grafickou drovnl.

o Vypracovan/ 3D modelu je na dobré urovni a vypovida o zdmérech autorky.

e Zv4aZil bych dopinéni dokumentace o zakresleni objektu do fotografie stavajiciho
okolr.

e Obrazové a textova ¢ast dokumentace jsou zpracovany ve vzajemné névaznosti
s dostate¢nou vypovidaci schopnostf

Celkové hodnoceni diplomové prace:

Pfedlozenou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B

Otazky k obhajobé a pripominky diplomové praci:

Slovni hodnoceni prace:

PredloZena dokumentace vhodnym zplsobem popisuje zamér autorky pii fe§eni zadané dlohy.
Otazky a naméty k obhajobé:

Popiste Vas zamér architektonického ztvédrméni dvorniho prostoru navrhovaného objektu
v ndvaznosti na vinarstvi a celkovy provoz objektu .
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