Posudek diserta¢ni priace Ing. Jakuba Pitiose

Diserta¢ni prace Jakuba Pinose se zabyvd in-situ mechanickymi zkouskami
v elektronovém mikroskopu, s diirazem na korelaci mezi vysledky tahové zkousky a
obrazki ziskanych v SEM pouzitim rtznych detektori. Jde o zajimavé téma, které 1ze
povazovat za aktudlni.

Prace je ¢lenéna logicky, chybi v ni vSak reSerse soucasného stavu poznani v oblasti
in-situ mechanickych zkougek. Ctena¥ by mohl nabyt dojmu, Ze cile priace mifi na
vyvoj unikatniho zafizeni, coz ale neni pravda (viz napt. PNAS 102, 14503 (2005),
piipadné komer¢ni zafizeni napi. Bruker https://www.bruker.com/en/products-and-

solutions/test-and-measurement/nanomechanical-instruments-for-sem-tem.html) -

ostatné, jedno komercni, byt upravené, zatizeni autor sam pouziva. Vzhledem
k vyty¢enym cilim prace povazuji absenci reserse za zavadéjici. Prace vSak piehledné
shrnuje ostatni aspekty — popisuje rastrovaci elektronovy mikroskop a detek¢ni
systémy, podava shrnujici popis mechanismi deformace v kovech. Price je psdna
velmi ¢tivé, vhodnym jazykem, a nasel jsem v ni jen nékolik pfeklept. O to vic
zarazejici je v8ak zcela zanedband prace s obrazky. Velké mnozstvi obrazki se v textu
vibec necituje. A pokud ano, je to obcas $patné (str. 19 ma byt ,,Na Obr. 2.4 str. 33
ma byt ,,...na obr. 5.4 atd.). Chybéjici odkazy na obrazky graduji v zavéru prace, kde
v podstaté znemoznuji sledovat autorovu interpretaci dat (nap¥. na str. 61 se mluvi o
~prvnim z graft“, ale nepftisel jsem na to, ktery to ma byt). Popisky obrazka jsou ¢asto
nedostate¢né (Obr. 2.5 atd.), coz zvlast vynika v experimentalni ¢4sti, nékteré obrazky
jsou zbyte¢né (Obr. 7.3, jako dalsi je zarazejici pouziti stejného obrazku dvakrat — 10.1
a 11.4, atd.). Celkové prace s obrazky pisobi velmi odbytym dojmem, coz kulminuje
u Obr. 11.1, ktery byl zjevné zkopirovan z preprintu a obsahuje ¢ast znacky
»-Manuscript®. U grafti nejsou ¢asto popsany osy (Obr. 8.1 a déle). Ukazovat obrazky
ziskané z EBSD bez vysvétleni barevné skaly (nap#. Obr. 10.27 atd.) postrada smysl.

Zminéné problémy s obrazky se prelévaji do experimentalni ¢asti. Snimky z EM zde
nejsou viitbec popsany, od Obr. 9.5 ddle — v ¢em se obrazky lisi? Pokud byly snimany
v odlisnych chvilich zkousky, pro¢ to neni popsano nebo vyznaceno v grafu tahové
zkousky? Co znamenaji ¢ervené kruhy? Tento problém se vyskytuje u vSech obrazka
v této Casti. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o kli¢ovou d¢ast prace, povazuji to za
pomérné velkou chybu. Podobné je tomu v ¢asti 10 — u v8ech obrazkd jsou napsiany
hodnoty napéti, ale nelze je kjednotlivym konkrétnim obrdzkiim jednoznacné
prifadit.

Na str. 51 je popsan postup zpracovani chybnych dat, ktery je dle mého minény
zasadné Spatny — zjevné chybovou hodnotu je samoziejmé mozné odstranit, oviem
autor misto ni nasledné dopliluje interpolovanou hodnotu. To je samoziejmé
nepiipustné! Navic ani neni jasné, pro¢ je nutné smazanou chybnou hodnotu né¢im
nahrazovat, s daty se nijak ddle nepracuje na takové urovni, aby to bylo nutné.
Experimentdlni ¢ast ptisobi jako prehlidka tahovych diagrami, aniz by s nimi bylo
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néjak pracovano (toho se ¢tendt docka az kratce v ¢asti diskuse). Myslim, Ze by bylo
vhodné vysledky alesporl castecné komentovat jiz v experimentalni casti.
Nejzajimavéjsi vysledky jsou diskutovany v ¢asti 11.3, ale diky chybéjici diskusi nad
obrazky z pfedchazejicich ¢asti neni jasné, jak a pro¢ k témto zavérim autor dosel.

Price odkazuje na 65 zdroji. Velka ¢ast z nich jsou online zdroje (19), nékdy jsou
zbyte¢né ([8-11] atd.) a jsem pfesvédCen, ze mnoho z nich by se dalo nahradit

relevantnéj$imi.

Na Web of Science jsem nasel devét zaznami, z toho ¢tyfi jsou ¢asopisy s IF, u jednoho
ze c¢lankd (2017) je Jakub Pitlos prvnim autorem. Téma tohoto ¢lanku vsak
s predlozenou praci souvisi pouze caste¢né. Vysledky ziskané v praci publikovany
nebyly, pokud nepocitam p¥ispévek na konferenci z roku 2018. Je v soucasnosti néjaka
publikace tykajici se disertacni pridce v recenznim ftizeni? Z dodanych materdld
neumim vy¢ist dalsi studentovy aktivity v komunité — podle WoS se zd4, Ze se aktivné
ucastnil konferenci.

Mij dojem z prace je znacné nevyvazeny, autor musel zjevné vyvinout nemalé usili
k ziskani vysledk, jejich prezentace je vSak zardzejici. Praci by rozhodné prospélo,
pokud by prosla dalsi, intenzivni revizi. Absence prvoautorského ¢lanku, ktery by se
zabyval ziskanymi vysledky a zasadil je do kontextu souc¢asného vyzkumu v oblasti,
rozhodné kladnému posudku nepomadha. Pfesto, s pfihlédnutim ke kvalité samotného
textu a k vykonané praci, doporuduji praci k obhajobé, oviem za pt¥edpokladu, Ze autor
z4sadné pfepracuje pfedloZené teze a zohledni vySe uvedenou kritiku i v diserta¢ni
praci samotné (viz nize).

Pokud bude u obhajoby prostor, rad bych, aby autor objasnil nasledujici dotazy:

1. Proc je vysledek ziskany méfenim na str. 48 jiny nez udaj v grafu na Obr. 9.3,
kdyz jak vypocet, tak graf vychazeji ze stejného vzorce?

2. Chybéjici popisy obrazki vyvoldvaji moznd zbyte¢né otazky — proc¢ je vzorek
na Obr. 10.4 nevhodny?

V tezich je nutné prepracovat zejména popisky obrazki, dle kritiky vyse. Zejména
pak experimentdlni data (Obr. 7.6 déle), barevna skala k obr. 7.10 atd. Odstranit Obr.
8.1 (neni na néj odkaz), naopak odkazovat se na obrazky v kap. 8.3 (a samoztejmé
vSude jinde). Na str. 61 disertace je zminéna castd absence popisu testovani
v literatute, autor vSak také neuvadi, jak byly smluvni meze kluzu spocitany (resp.
urceny z grafil) — toto by bylo vhodné doplnit. Zvazte nutnost citovani [8-11] v tezich.

V Brné, 29.6.2022 doc. Ing. Miroslav Kolibal, Ph.D.
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