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Bakalafskd price s ndzvem ,,Posouzeni zanaSeni koryta toku Blata v intraviléanu obce Senice
na Hané® se zabyvd hodnocenim useku vodniho toku Blata v km 34,600 — 34,976. Hodnoceni
je zamé&feno na jednak na posouzeni kapacity koryta a jednak na problematiku stability a
zanadi koryta. Prace sestdvd z teoretické Gasti zabyvajici se obecné zpfisoby hodnoceni
stability koryta a kapitol vénovanych praktické aplikaci teoretickych postupli ve vztahu
k problematice zanaSeni. Prace je strukturovana do kapitol v souladu s cili prace a postupem
vlastniho feseni.

Vyber vstupnich podkladd, jejich rozsah a kritické zhodnoceni odpovida vymezenym ciléim
prace. Na zdkladé reSerSniho zhodnoceni feSené problematiky, je vybrdna metoda pro
hodnoceni zajmového tseku. Bylo by vhodné pfipojit komentéf k volbé metody a k rozsahu
vlastniho hodnoceni, jelikoZ v teoretické &asti jsou popsany postupy, které nasledné v praci
nejsou vyuzity. V praktické &asti je provedeno posouzeni stability pouze ve vztahu
k profilovym rychlostem ve dné.

V praktické Casti se studentka zabyva jednak vyhodnocenim kapacity stévajiciho koryta a
jednak posouzenim jeho stability vEetn& navrhu upravy, tj. tvaru ptiéného fezu. V kapitolach
6. Hydrotechnické vypocty a 7. Ndvrh opatieni je uvedeno hodnoceni kapacity a stability
koryta toku pro vybrané charakteristické fezy a tvary (stavy) koryta. Vysledky jsou prehledné
uvedené v tabulkdch a doplnény odpovidajicim komentatem. Kladn& hodnotim kap. 6.4, ktera
uvadi uritou citlivostni analyzu vlivu velikosti efektivniho zrna dnovych materiald na
stabilitu koryta ve vztahu k jednotlivym pritokovym charakteristikdm. V zvéru prace jsou
vysledky srozumitelné shrnuty a na dobré drovni komentovany. P¥ilohy jsou zpracovany
v dostate¢ném rozsahu a na odpovidajici drovni. Vtextu by vSak piilohy (pfedevsim
vykresové) mély byt vice citovany a komentovany.

Po formalni a technické strénce je prace na velmi dobré trovni. Z hlediska ptedepsanych p¥iloh
spliluje prace poZadavky kladené v zadani.

K bakaléafské préci pfedkladam nésledujici ptipominky a podnéty pro odbornou diskuzi:
e Formalni ptipominky,

o citace pouZité literatury dle CSN ISO 690, uvadét ¢islovany seznam posloupné,

o vykresové piilohy (situace) by mély byt v souladu s vykresovou nornou (napt. popis
objektil),

o str.31, CSN 73 6820 byla zruSena, bylo by vhodné to v textu zminit.

e Podnéty k diskuzi,

o vysvétlete ve vztahu ke kap. 3.5.1 pojmy ,.spadovy stupeii a ,,jez",

o jak bylo uvaZovano s dnovym materidlem pii ovéfeni stability, v tab. 6.4 — 6.1 neni
velikost der nezminéna, v tab. 7.2 — 7.4 ano. Jaky je v4$ nazor na pouZiti vztahu dle
Mayer-Petera pro materiély s d,rna hranici 10 mm,

o zjakého divodu byla dle kap. 6.3.1 uvaZovéana primérn4 $itka koryta pro ur&ité useky
toku, uvedte prosim podrobn&ji postup feSeni pomoci zvoleného softwarového
prostfedku (geometrie, okrajové podminky, feSeny charakter proudéni),



Studentka splnila poZadavky na vypracovéni bakalaiské prace specifikované v zadani.

Klasifikaéni stupetit ECTS:

A/l

V Brné dne 5.6. ) ot

Klasifikaéni stupnice

Klas. stupei
) AB |c p [E

Ciselna
klasifikace 1 L5 2 2,5 |3




