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Aktualnost tématu disertacni prace

K hodnoceni aktualnosti zpracovavaného tématu je treba pouzit vhodny thel pohledu. Jsou kapitoly,
ktere samy o sobé& nepfinaseji vyznamny védeckotechnicky pfinos napf. téma ,Monitoring objektu"
(kapitola 5), ale v globalnim pohledu na praci, a pokud budeme cilit pfedevsim na historické budovy,
dostavame téma zpracované s hlubsim potencidlem a velkou aktudlnosti. A to pfedevéim spojeni
témat jak globalniho monitoringu, tak detailniho pohledu na dil& konstrukéni prvky a jejich viastnosti.

Hodnoceni:
|El vynikajici |IZI nadprlimérné IIZI primérné O podprémérmé | O slabé

Spinéni cil diserta¢ni prace

Cile prace byly formulovény v ,Tezich disertacni prace™ a znovu upfesnény v disertani praci
samotné. Prace se zamé&fuje na Ucinnost statického zajisténi zdénych budov, a to predevsim budov
historickych. Dava si za cil vypracovani metodiky hodnoceni G&innosti statického zajisténi budov.
Hodnoceni konstrukci je demonstrovano na jedné vybrané reprezentativni budové. Kromé celkové
snahy vytvofeni metodiky monitoringu se préce zaméfuje na jeden ze st&Zejnich prvkd zajistujici
spravné statické plsobeni historického zdéného objektu, a tim jsou ztuzujici kledtiny. Da se
konstatovat, Ze vytyéenych cildl bylo zpracovanim prace dosazeno.

Hodnoceni:
IQ vynikajici |® nadprlimérné [IZI primérné ID podprlimémé | O slabé

Postup reseni problému — metody zpracovani

Prace se da rozdélit na dva celky monitoring a klestiny — jejich zkouSeni a popis. V ¢asti prace
zabyvajici se monitoringem objektu, jak jiz bylo zminéno, nejsou predstaveny 7adné nejnovéjsi
trendy, pfipadné revoluni inovace, ale neni to tim, Ze by autorka nebyla dostate¢né sezndmena s
nejnovéjsimi metodami, ale je to predevsim proto, Ze dlouhodobé sledovéni realného objektu, pokud
nemlZeme vyuZit néjaké financné Stédré granty, je mimoradné finanéné nakladné, a proto je mozné
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pouZit vétSinou pouze standartni zplsoby sledovani a méfeni. K tématu monitoringu bych si presto
doved| predstavit, u prace tohoto typu, alespoi uvedeni dalSich sou¢asnych moznosti sledovani a
nasledného vyhodnoceni, které by dokazaly dat ucelenéjsi obraz o chovani soustavy ,sledovana
konstrukce — podloZi - okoli". Ur¢ité zminky o komplexnéj$im monitoringu se v praci nachazeji, ale
pouze komentuji jiné méFeni (monitoring pfi razbé Kralovopolskych tuneld).

V Casti popisujici klestiny je situace jind, zde se uplatfiuji nejriiznéjsi analyzy a méfeni. Ve finale se
musim ale ptat, zda uvadéné vSemozné méfeni, spektralni rozbory byly vilbec potieba pro dané
vyhodnoceni provadét, pripadné zda jejich vysledky byly dostate¢né vyuZity. PovaZoval bych za
zajimavé danou problematiku chovani klestin a jejich konstrukéni detaily (kované styky, napinaci
spoje) doplnit i MKP numerickou analyzou.

Hodnoceni:
|I:l vynikajici |E| nadpriimérné |® primérné ]IZI podpriimérné ‘D slabé

Vyznam disertacni prace pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Vyznam zpracovaného tématu monitoringu a metodiky méFeni je pro praxi urité pfinosem. Ale v této
Casti nevnimam hlavni potencidl prace. Ten vnimam predevsim u kapitol zabyvajicich se klestinami.
VyuZiti poznatk{ ze zkoumani tohoto tématu neni jenom u bytovych domt z obdobi 1850 -1950, jak
je v praci uvedeno, ale jesté vé&tsi prinos je u konstrukei historickych objektd, jak jsou kostely, zamky,
palace, u kterych znovuobnovovani (pfedevsim) horizontdlni tuhosti objektu novodobymi metodami
(které jsou v praci také popsany) miize byt nevhodné a z paméatkového hlediska miZe mit naprosto
devastuijici vysledek. Proto v praci zpracovany podrobny rozbor chovani klestin je pro tyto objekty
cennym materialem.

Hodnoceni:
|E1 vynikajici |EI nadpriimérné |® priimérné ‘El podprimérné ‘D slabé —‘

Formalni aprava disertacni prace a jeji jazykova uroven

Formaini Uprava i obsah prace jsou na dobré Grovni. Text je srozumitelny a Ctivy. Po formalni strance
je prace dobfe a pehledné zpracovana. Pouzité podklady jsou citované. Tabulky a obrazky, na které
se doktorandka v textu odkazuje, jsou Citelné a fadné ocislované.

Hodnoceni:
[IZI vynikajici |E1 nadprlimérna [E priimérna lEl podpriméma | O slaba

Hodnoceni publikacni a jiné ¢innosti doktoranda

Uvedeny publikacni vycet doktorandky, ktery mimo jiné obsahuje tfi &anky v impaktovaném
Casopise a dali ¢lanky v Casopisech a ucasti na konferenci, hodnotim jako nadpr@imémé.

Hodnoceni:
0 vynikajici IIZ] nadprimérna ‘D prlimérna O podpréimérma | O slaba
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Poznamky a pfipominky k textu prace

Spojeni dvou témat, a to monitoringu zdéné budovy a zkouseni kiestin, umoznilo dat novy pohled
na téma statické zajisténi budov. V daném zpracovéni povazuji z t&chto témat za nosnéjsi téma
klestin, které mohlo byt rozpracovéano i v Sirsich souvislostech, jak uZ jsem zmitioval i z pohledu napf.
numerické (MKP) analyzy statického pidsobeni daného prvku. To by, ale vedio k odklon&ni se od
plvodné vytyCeného cile.

Zaver

Doktorandka zpracovanim disertacni préce prokazala zpGsobilost k samostatné tvir& védecké préci
ve smyslu § 47 zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych $kolach a zménach a dopinéni dalsich zakond.

Doporucuji, aby disertacni prace byla pfijata k obhajobé a aby v pfipadé jejiho tispéSného obhajeni
byl

Ing. Monice Ledvonové

udélen akademicky titul ,doktor" (ve zkratce ,Ph.D." uvadéné za jménem).

Datum: 15. zari 2021 Podpis oponenta: ..... ...
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