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Posudok som vypracoval na zaklade navrhu komisée gbhajoby a na zaklade
vymenuvacieho dekrétu dekana Fakulty strojnihongisvi VUT v Brre doc. Ing. Jaroslava
Katolického, Ph.D. zo ih 9.8.2016, ¢.j. 251/13903/16/Vrb. Pda poZiadaviek
z menovacieho dekrétu sa v posudku vyjadrujem lkedagicim otazkam:

a) Aktualnost témy dizertaénej prace

V ostatnom obdobi rastie tlak na posudzovanie bKeow, ako aj ich vyroby,
z hradiska ich vplyvu na Zivotné prostredie. Ak si uvedme, Ze vyrobné stroje sa uz
priamo, alebo nepriamo podlagu na vyrobe vSetkych vyrobkov, ktotdovek k svojmu
Zivotu potrebujeje nanajvys potrebné seriézne sa zaabeealeckymi metdédami pristupu ku
konsStrukcii vyrobnych strojov aj z tohtd’ddiska. Z tohto pdiadu hodnotim zvolenu tému
dizerta&nej prace akanimoriadne aktuélnu s priamym dopadom pre rozvoj odboru, ale i pre
vyrobnu prax a ogaijem pracu doktorandky, ktoru v tejto oblasti vykém

b) Splnenie ci®a dizertaénej prace

Leitmotivom dizerténej prace bolo vypracovanie metodiky umogicej
kvantifikova® emisiu vybranych tzv. sklenikovych plynov pri koo&nom navrhu
vyrobného strojaTento globalny cii bol na zaklade rozboru &sného stavu problematiky
roz¢leneny na Styritiastkové ciele, ktoré su uvedené na str. 23. Kongta, Zze vytyené
cieleboli nar@né aboli splnené v celom rozsahu.

c) Postup rieSenia problému a vysledky dizertacie s egenim konkrétneho prinosu
doktoranda

Pri vypracovani dizertmej prace dizertantka vyuzila zname bezne pouziveetédy
spracovania vedecko-vyskumnych problémov — analymblematiky, syntézu poznatkov,
vySpecifikovanie Rucovych problémov, navrh rieSenia ajeho verifikacia konkrétnom
priklade. K zvolenym metédam spracovania vo vSemtstnemam pripomienky.

Vysledky dizertanej prace a prinos dizertantky v predmetnej oblastinotim vysoko
pozitivne. Na z&klade dbékladnej analyzycasnych rieSeni a potrieb praxe dizertantka
spravne formulovala podstatu problému a pozZiadawkyiou vytvarany metodicky nastroj
pre kvantifikovanie emisie sklenikovych plynov gonstrukénom navrhu vyrobného stroja.
Konkrétny prinos dizertantky vidim v najdélezitejSejasti prace, ktord pdd mojho nazoru
predstavuje kapitola 8. V tejto kapitole je uvededgtailny popis stanovenia emisie
sklenikovych plynov zTadiska pouzitych konstrdkych materialov v stavbe stroja, ale
i prevadzkovych médii vyuzivanych v procese jehpl@atacie. Konkrétny metodicky postup
je vypracovany a deklarovany vo forme vyvojovéhagdamu na obr. 24, potrebné
uzivatéské rozhrania softvérového nastroja pre odhad emisiuvedené na obr. 45 a 46.
Navrhnutd metodika je originalna, zrozuriité@ a Zivotaschopna. Mozné teoretické




i praktické prinosy navrhnutej metodiky, tak akb itizertantka uviedla v dizettiaej praci
na str. 119 a 120, su p@amaojho nazoru realne.

d) Vyznam pre prax alebo rozvoj vedného odboru

Vyznam dizerténej prace pre prax, ale i pre rozvoj vedného odibaanotimvysoko
pozitivne a ocdéiujem pracu doktorandky, ktora v tejto oblasti vyktan KonStatujem, Ze
dizertantka svojou dizetaou pracou vytvorila solidne zaklady préalSi vyskum
v predmetnej oblasti. Navrhnutd metodika po nutnyehifikaciach v readlnom prostredi
a pripadnychéiastainych Upravach, resp. doladenkite najdu uplatnenie v praxi a ptad
méjho nazoru nie len €eskej republike.

e) Formalna Uprava dizertaénej prace a jazykova urové

Praca je napisana Rrai kultivovane. Graficka Uprava prace a kvalita &dkov
a grafov je na vysokej Urovni. Praca ma primerarpsah, nie je v nej ziadna pasaz, ktoru by
bolo mozné oznat' za nepotrebny balast, resp. ktori by bolo potrebygusti’. Praca
predstavuje ucelené dielo s logickou Struktiurowgvazenym obsahom Studijnej a tvorivej
casti. Necitim sa dostatne kompetentny vyjadtisa k jazykovej Urovni dizertaej prace.

Otazka ku obhajobe

* Bola uz dizertantkou navrhnuta metodika verifikovanredlnom prostredi vyrobnej
praxe?

ZAVER

Predlozenadizertaéna praca autorky Ing. Marie Krbalové $ga kritéria kladené
na kvalifikatné prace daného charakteru. Dizertantka preuk&dlapnos a pripravenas
samostatne pracotav oblasti vyskumu a vyvoja v prislusnom odborev@es poznatky
odovzdava odbornej verejnosti a v pedagogickom procese. rixsea praca obsahuje
povodné vysledky prace dizertantky, ktoré boli jkdané v recenzovanych zbornikoch
z domacich konferenciidalej ako kapitoly v zahragmych monografidach a vedeckych
zbornikoch av zahrafmych vedeckych a odbornyckasopisoch (spolu 9 odkazov).
Dizertatn& praca prinasa konkrétne prinosy pre technicax ampre rozvoj vedy v prislusnom
Studijnom odbore.

PredloZenétézy dizertatnej prace obsahuju vSetky potrebné nélezitosti v zmysle
Smernice rektora VUT v Ben a poskytuju dostatmy prelfad o rieSenej problematike
a vysledkoch dizertamej prace.

Na zaklade uvedenych skdtmsti predloZzenu dizeftal pracuPosuzovani vlivu na
Zivotni prostedi pi konstrukci vyrobnich strédj z pohledu emise vybranych sklenikovych

plyri
odporué¢am na obhajobu
pred schvalenou komisiou pre obhajobu dizer@prace a po uspeSnej obhajobe
odporu¢am udelit’
Ing. Marii Krbalové akademicky titul ,Doktor” (v sktke Ph.D.).
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