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1 PREHLED SOUCASNEHO STAVU PROBLEMATIKY,
KTERA JE PREDMETEM DIZERTACNI PRACE

1.1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Vefejnd prostranstvi prochazeji béhem poslednich nékolika desetileti stalou
transformaci. Zna¢ny pokrok v rozvoji mobilnich technologii a internetu,
globalizace, migrace, kulturni transformace spolecenstvi a rozvijejici se ekonomika
volného trhu zanechaly stopy v procesu formovani a proméné vetfejnych prostranstvi
moderniho mésta. Motivem pro vznik této prace je snaha porozumet procesu téchto
promén vetejnych prostranstvi: jaké jsou divody vedouci k jejich transformaci, jaka
vefejna prostranstvi jsou dusledkem téchto transformaci, jaky vliv maji nova
prostranstvi na mésto a jaky vztah ma spole¢nost k nim — tyto a dal$i otazky jsou
pfedmétem vyzkumu prezentovaného v této praci.

Pfedmétem z4ymu a hlavnim tématem vyzkumu se stavaji Spatné fungujici vetfejna
prostranstvi. Za tcelem rozboru tohoto tématu zde byl jako kriticky ramec vybran
koncept ,,ne-mista® (angl. ,jnon-place*), ktery zavedl Marc Augé!, a ,prazdné
prostranstvi® (angl. ,,empty space®, ,,placelessness®), jehoz autorem je Edward
Relph?. Ugelem této prace je také vytvofit kategorizaci vefejnych ,prazdnych®
prostranstvi, kterd obsadila moderni mésta, ptifadit jim definice a nahlédnout do
jejich mozného potencialu. Zkoumani tohoto tématu je duleZitym zdrojem pfi
hledani odpovédi na otazky tykajici se promény soucasnych vetfejnych prostranstvi a
analyzy zplisobll revitalizace Spatné fungujicich prostranstvi.

1.2 KRITICKY ZHODNOCENY STAV POZNANI V OBLASTI TEMATU
DIZERTACNI PRACE

Stavajici stav vefejnych prostranstvi v novodobé struktufe moderniho mésta je
dlouhodobym piedmétem vyzkumu jak v zahrani¢nim, tak i v ¢eském odborném
prostiedi, coz je ditkazem znacné aktualnosti této problematiky. Ruznorodost
ptistupt, ktera se odrdzi ve svétové odborné literatuie, je odlivodnéna tim, na jaké
aspekty moderniho méstského zivota kladou vétSi diraz autofi jednotlivych
vyzkumil: socidlni a kulturni aspekty, aspekty bezpecnosti, pohodli meéstského
zivotniho prosttedi, ekonomicka stabilita a rozvoj mésta atd.

Soucasny stav poznani tématu ve svétové odborné literatufe lze rozdé€lit na Sest
tematickych okruhti: zkoumani specifickych problému vefejnych prostranstvi,
komplexni analyza problémt vefejnych prostranstvi, kritizovani soucasného
zpusobu navrhovani, zkoumani aspekti obyvatelného mésta, teoretické a filozofické
pfemysleni o problematice vefejnych prostranstvi, popis problémi vetejnych

! AUGE, Marc. Non-places: An Introduction to Supermodernity. 2nd ed. London : Verso, 2009. 99 p. ISBN 978-
1844673117

2 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1



prostranstvi ze sociologického Ghlu pohledu a popis soucasnych trendt oziveni
vetejnych prostranstvi. Soucasny stav poznani tématu v ¢eské odborné literatuie se
omezuje jen na tii témata: zkoumani specifickych problému vefejnych prostranstvi,
teoretické pifemysleni o problematice vefejnych prostranstvi a popis soucasného
stavu vefejnych prostranstvi, definice a typologie vetejnych prostranstvi.

2 ANALYZA A FORMULACE PROBLEMU.
CiL DIZERTACNI PRACE

Ptehled soucasného stavu poznani ukazuje, Ze mnozi védci aplikuji komplexni
piistup a zkoumaji problematiku jako soubor faktorii ovliviiyjicich tvorbu vetejnych
prostranstvi. Nejcastéj$i metodou, kterou pfi tom odbornici pouZzivaji, je pozorovani
a popis stavu vetejnych prostranstvi. Na zaklad¢ analyzy ziskanych dat se tak
formuje obecné¢ ,,chapani* sou€asne situace prostranstvi ve méste.

Jak je vidét z ptredchozi analyzy stavu feSeni problematiky, stfetem pozornosti
odbornikii z rGznych oblasti se stavaji problémy Spatné fungujicich nebo
zanedbanych vefejnych prostranstvi. Prace odbornikd je ve vysledku castokrat
spojena s jednozna¢nymi rozhodnutimi typu spravné/Spatné vytvorené prostranstvi.
Podle mého nézoru by nemél byt negativni stav povazovan pouze za piekazku,
nybrz také za vyzvu, V niz se bud¢é hledat mozny potencial. V tomto vidim jednu z
uloh své prace. Chtéla bych také poznamenat, Ze rizné zdroje neobsahuji jasné
definovani toho, ¢emu ftikaji zanedbané nebo nefungujici prostranstvi. Proto vidim
potiebu zaméfit se v ramci sve prace rovnéZ na hledani této definice.

Podle mého nazoru neni dostatetné prozkoumano formovani méstskych
spolecenstvi (zejména v Ceském odborném prostredi) jakozto zdroje, ktery by mohl
pomoci v oziveni Spatné fungujicich vefejnych prostranstvi. Pfinosem mé prace
proto bude také popis a systematizace obcanskych intervenci ve vefejnych
prostranstvich v modernich méstech.

2.1 VYMEZENI CIiLE DIZERTACNI PRACE

S ohledem na vySe uvedené sleduje tento vyzkum nasledujici cil:

1. Na zakladé rozboru referen¢nich piiklada identifikovat moznosti revitalizace
Spatné¢ fungujicich vetejnych prostranstvi (nebo jak jim tikdm, prdzdna vefejna
prostranstvi — viz I. Terminologie) ve velkych ¢eskych méstech (s vyjimkou Prahy).

2. Zamérem této prace je prispét do odborné debaty o soucasnych pohledech na
tvorbu vetejnych prostranstvi v modernim evropském meésté s ohledem na soudobé
trendy znovuoziveni vefejnych prostranstvi pomoci zapojeni méstského
spoleCenstvi. Za dulezité je v ramci vyzkumu povazovano také hledani definice
»prazdnych® vetejnych prostranstvi a vytvoreni jejich typologie, coZ by mélo byt
krokem k vétSimu otevieni problematiky.

2.2 ULOHY DIZERTACNI PRACE
Ramec vymezeného cile vede k sedmi uloham préce:



1. shromazd’ovani a analyza informaci o sou¢asném stavu vetejnych prostranstvi
v novodobé struktuie evropského mésta,

2. hledani definice prazdnych vefejnych prostranstvi a vytvofeni jejich
typologie,

3. popis problému vzniku a vyvoje Spatné fungujicich vefejnych prostranstvi,

4. popis a analyza problému prazdnych vetejnych prostranstvi v novodobé
struktutfe evropského mésta,

5. shromazd’ovani a analyza informaci o zapojeni méstského spoleCenstvi v
procesu revitalizace prazdnych veifejnych prostranstvi, popis soucasnych trend,

6. identifikace metod revitalizace Spatné¢ fungujicich vetfejnych prostranstvi
formou zapojeni méstského spoleCenstvi na zaklad¢ analyzy soucasnych trend,

7. 1identifikace systému metod oziveni Spatné fungujicich vefejnych prostranstvi.

2.3 FORMULACE HYPOTEZY DIZERTACNI PRACE

V této praci se stanovuji nasledujici hypotézy:

— Prazdna vetejna prostranstvi se mohou stat platformou pro vytvoieni mezilidské
komunikace.

— Revitalizace Spatn¢ fungujicich vefejnych prostranstvi ve méstech mulze
probihat formou zapojeni/podpory méstského spolecenstvi, které je v souladu s
vlastnimi socialnimi, kulturnimi a ekonomickymi pottebami schopno vytvaret
sobéstacna a adaptivni vefejnd prostranstvi.

— Oziveni vefejnych prostranstvi miize probihat vypracovanim systému metod,
kter¢ jsou zaméfeny na zapojeni spoleCnosti do procesu promény veiejnych
prostranstvi (obCanska participace).

2.4 PREDPOKLADANE VYSTUPY

Predpokladanym vystupem této prace bude teoreticky prispévek, ktery obohati
architektonicko-urbanisticky diskurs zejména o:

— vytvofeni nového povédomi o soucasném stavu verejnych prostranstvi v
modernim evropském méste,

— obohaceni teorie urbanizmu a tvorby prostiedi o faktory ovliviiujici formovani
soudobych vetejnych prostranstvi v modernim evropském meéste,

— vytvofeni nové formulace a pfistupu k prazdnym vefejnym prostranstvim a
jejich potenciélu,

— obohaceni teorie urbanizmu a tvorby prostfedi o noveé pfistupy revitalizace
Spatné fungujicich vefejnych prostranstvi.

3 CHARAKTERISTIKA ZVOLENYCH METOD ZKOUMANI

Sbér a zaznamenavani dat probihd pomoci ziskavani sekundarnich dat — préce s
odbornou literaturou, studium dokumentt a internetovych zdroji — a prostfednictvim
ziskavani primarnich dat, které se zaklada na védeckém pozorovani a méfeni.

Ziskana data se musi nasledné analyzovat a zpracovat, a to s vyuzitim védeckych
metod analyzy, tfidénim a klasifikaci, popisem a explanaci.



4 VYSLEDKY PRACE
4.1 TERMINOLOGIE

4. 1. 1 Hledani definice verejného prostranstvi

V Ceské legislativni oblasti jsou veiejna prostranstvi od roku 2000 pravné
definovéana v zakon¢ o obcich, od roku 2006 je tento pojem obsaZen i ve stavebnim
zékong: ,,Vefejnym prostranstvim jsou vSechna namésti, ulice, trzisté, chodniky,
vefejna zelen, parky a dalsi prostory piistupné kazdému bez omezeni, tedy slouzici
obecnému uZivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru‘®,

V Ceském architektonicko-urbanistickém prostfedi se jako synonymum
,vefejného prostranstvi“ pouziva také termin ,vefejny prostor”, ktery ziejmeé
vychazi z ptekladu anglického terminu ,,public space. Na rozdil od ,,vefejného
prostranstvi®, kteryzto termin vyjadiuje hlavné prostorovou podstatu a blizi se
anglickému pojmu ,,open space* (Sesky ,,otevieny prostor®, ,,volny prostor)*?, tedy
nezastavény a volné pfistupny prostor, termin ,,vefejny prostor* se vztahuje na
veSkerd mista, kde se kona vetejny Zivot (napt. nakupni centrum, kavarny atd.).

Termin ,,public space” je v anglicky mluvicich zemich v§ak nahrazen terminem
,public realm®“, coz v ptekladu do ceStiny znamend ,vefejnd sféra“, kterda je
definovana takto: ,,Vetfejna sféra (prostranstvi) miize byt definovana jako ta Cast
meésta, kde se lidé mohou neomezené pohybovat (alespont béhem dne), setkévat,
navstévovat a uzivat si prostranstvi. Je to misto, kde se lidé potkadvaji jako komunita,
nikoliv pouze misto pro nezbytny pohyb*®. Na rozdil od oficialni ¢eské definice
tudiz jeji anglickd analogie nevymezuje vefejna prostranstvi pouze jako fyzicka
mista, nybrz jako prostor pro vefejnou interakei.

Samotny vSem znamy pojem ,,public space” vychazi z indoevropské jazykové
rodiny, jemu piibuznymi vyrazy jsou francouzské ,.espace public*, Spanclské
»espado publico* a italské ,,spazio pubblico®, jejichz zaklad tvoti latinsky pojem
,publica spatium®. Slovo ,spatium®“ se pouzivalo v latiné pro oznaceni jak
otevieného prostoru, ktery je pieduren pro c¢lovéka (,,The physical and
psychological area one needs within which to live or operate®, ,,space occupied by
or intended for a person or thing®, ,,a chiefly empty area or volume with set limits or
boundaries®, ,,a gap, an empty place*®), tak mista, respektive mistnosti (,,;oom*), v

3 Zakon o obcich. [online]. Praha, 2012 [cit. 2014-03-17] Dostupné z: http://www.zakonycr.cz/seznamy/128-2000-
sh-zakon-o-obcich-(obecni-zrizeni).html

4 SILHANKOVA, Vladimira. Verejné prostory v tizemné planovacim prostoru. Vyd. 1. Brno: Vysoké ueni
technické, Fakulta architektury, Ustav teorie urbanismu, 2003, 144 s. ISBN 80-214-2505-9. Str.8.

5 Public realm strategy [online]. Edinburg, 2013 [cit. 2014-03-17].

Dostupné z: http://www.edinburgh.gov.uk/info/207/planning-policies/1096/public_spaces

6 Spatium. WordSense.eu Dictionary [online]. Dubai: Dirk Moosbach, 2016 [cit. 2016-02-21].

Dostupné z: http://www.wordsense.eu/space/



niz se konaji aktivity (,,Space for something, or to carry out an activity*’). Druha
cast ,,publica®“ nebo ,publicus“ ma vyznam ,lidé*“ nebo ,komunita®, taktéz
,divaci“®. | Public space* je tudiz prostorem pro komunitu, je mistem, v némz se
vykonava Cinnost, svym zplisobem divadlo vefejného zivota.

Analogie anglického ,,public space* v némc¢in¢ a dalSich jazycich germanské
jazykové rodiny je ,,der o6ffentliche Raum®, ,offentlige rom* (norstina), ,,offentliga
rummet* (SvédStina), ,,offentlige rum* (danstina). Je vidét, ze némcina 1 ostatni vyse
jmenované germanské jazyky zachovaly na rozdil od anglitiny pifimy vyznam
vefejného prostranstvi jako ,,mistnosti mésta. Avsak ,,0ffentlich® neni spojeno s
tim, pro koho je prostranstvi ur€eno (coz je zfejmé u anglického pojmu), nybrz
poukazuje spiSe na charakteristiku prostranstvi ve smyslu ,otevienosti®,
,.piistupnosti* (ptibuznymi terminy pojmu ,,6ffentlich* jsou ,,offen, 6ffnen*®).

Shrnuti vySe uvedenych definici popisuje pojem vetejn¢ho prostranstvi jako
vSechna nezastavéna prostranstvi ve mésté (bez ohledu na vlastnické pravo k tomuto
prostranstvi), kterd jsou volné pristupna kazZdéemu (vSem socidlnim skupinam) bez
omezeni, tedy slouzici obecnému uzZivani. Verejna prostranstvi by méla odpovidat
potirebam obyvatel, stimulovat socialni interakce mezi nimi pomoci ruznych typu
aktivit odehravajicich se v prostranstvi a rovnéz obyvatelum prinaset zkusenost ,, zit
méstem “ (neplést si s terminem ,,Zit ve mésté ), tedy vnimat ideu mésta.

4.1.2 Prazdné veriejné prostranstvi

Prazdnym prostranstvim ve smyslu této prace se rozumi prostranstvi, kterému
chybi veskeré charakteristiky vetejného prostranstvi, totiz neodpovida pottebam
obyvatel, nestimuluje socidlni interakce mezi nimi a nepfinasi obyvatelim zkuSenost
»Zit méstem®. Terminem prazdné vefejné prostranstvi se daji oznacit jak jiz
zformovana vefejna prostranstvi, ktera ale neplni svou ptivodni funkci zcela ani
castecné (jsou to naptiklad ulice a namésti, kterd se proménila v dopravni koridory a
uzly, zanedbané a opusténé parky atd.), tak 1 prostranstvi, ktera by méla v dne$ni
dob¢ potencial stat se plnohodnotnymi vefejnymi prostranstvimi (napiiklad proluky
ve meste, opusténé parcely bez funkce, aredly byvalych tovaren atd.). Synonymem
prazdnych vefejnych prostranstvi jsou také Spatné fungujici nebo zanedband (z
fyzického nebo socidlniho hlediska) vefejna prostranstvi.

" Room. WordSense.eu Dictionary [online]. Dubai: Dirk Moosbach, 2016 [cit. 2016-02-21].

Dostupné z: http://www.wordsense.eu/room/

8 Publicus. Translatum Dictionary [online]. Athens: Spiros Doikas, 2008 [cit. 2016-02-21].

Dostupné z: http://end.translatum.gr/wiki/publicus#Latin

9 Offen. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation, 2016 [cit.
2016-02-13]. Dostupné z: https://en.wiktionary.org/wiki/offen



4 SOUCASNY STAV VEREJNYCH PROSTRANSTVI

4. 2. 1 Tradicni typy verejnych prostranstvi — ulice, namésti, parky, nabrezi

Soucasné problémy tradi¢nich typu vetejnych prostranstvi jsou:

a) Rist motorizace — prudky narist poétu automobilii ve méstech méni strukturu
vefejnych prostranstvi a Zivot obyvatel: dochazi ke zhorSeni kvality Zivotniho
prostiedi, omezeni mobility a komfortu obyvatel, transportni komunikace se stava
tézce piekrocitelnou fyzickou bariérou, vlioZzeni dopravni komunikace do organizmu
meésta ma za nasledek naruSovani celistvosti ptirozenych méstskych casti. ZvySovani
intenzity nekoordinovane dopravy je jednou z pii¢in devastace socidlnich a
fyzickych vazeb ve vetejnych prostranstvich — vysady, které maji ve mésté dnes
auta, potlacuji spoleCenské a obytné funkce ulice a proménuji ji v monofunkcni
prostor bez identity. Rostouci pocet aut vyvolava tlak na vyuziti volné méstské
plochy na pokryti potieb statické dopravy — z vetejnych prostranstvi se stava
parkovisté, které vytlacuje jiné funkce.

b) Zhorseni kvality fyzického prostiedi vetejnych prostranstvi, které spociva v
absenci estetické atraktivity prostranstvi, problému udrzby, absenci kvalitni
vybavenosti, monotdnnosti vizualniho vzhledu a zaniku ptivodnosti prostranstvi pod
mnozstvim reklamnich billboardi.

¢) Zanik socidlniho zivota ve vefejnych prostranstvich, ktery je vyvolan absenci
riznorodosti aktivit, naruSenim kontinuity a celistvosti prostranstvi, slabym
napojenim prostranstvi na existujici méstskou strukturu. NA&sledkem je vznik
kriminality, ztrdta emocionalniho vztahu obyvatel k jednotlivym prostranstvim,
Vv nichz bydli, absence zodpovédnosti k prostranstvi a odcizeni se od né;.

4. 2. 2 Specifické formy veiejnych prostranstvi

Vetejna prostranstvi v sidliStnich aredlech, v novodobych souborech rodinnych
domu (pfedméstich), v kancelaiskych aredlech, technologickych parcich, dale
ptedprostory pied administrativnimi a obchodnimi budovami — to jsou ptiklady
novych specifickych forem vefejnych prostranstvi. Tim, Ze jsou uméle vytvoieny,
postrada vétsina z nich vztah k jiz stavajici meéstské struktufe; prostranstvi jsou totiz
izolovand a odloucena od existujictho mésta. Chybi jim také individualita,
rozmanitost a identita, coz je Castokrate vysledkem slepého ,.kopirovani“ jednoho
modelu prostranstvi do jinych mist a mést. Diisledkem toho je taktéz absence
socialnich interakci a komunikaci mezi obyvateli v prostranstvich, absence struktury
a charakteru, problém monofunk¢nosti a omezeny fyzicky komfort.

4. 2. 3 Plochy s potencialem verejného prostranstvi

S rozvojem meést a zménou stylu Zivota obyvatel se vefejna prostranstvi neustale
méni. To se vztahuje jak k jiz stanovenym prostranstvim, tak 1 k takovym, ktera
vznikaji az v soucasné dob¢. Brownfieldy (byvalé prumyslové arealy) a
minibronwnfieldy (,,zbytkové plochy* a proluky) — plochy, které se nezakladaly
jako vetejna prostranstvi a mély tudiz puvodné jinou funkci, ¢asem méni svij
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vyznam ve mésté a stdvaji se plochami s potencialem vetejného prostranstvi. Diky
sve poloze, tvaru a absenci soucasného funkéniho vyuziti jsou v posledni dobé
brownfieldy a minibrownfieldy stfedem zajmu.

4.3 SPOLECENSKO-KULTURNI, POLITISZKO-EKONOMICKE
A TECHNOLOGICKE FAKTORY PROMENY
VEREJNYCH PROSTRANSTVI

1. Masové cestovani — v pribéhu poslednich nékolika desetileti moZnosti
dopravy vzrostly. Pfekondvat né¢kolik stovek nebo tisic kilometrti za relativné kratky

vvvvv

vvvvv

piesouvat z jednoho mésta do druh¢ho vyvolava krizi spojeni s ,,domovem®.

2. Masova kultura — masova kultura piichazejici prostfednictvim masovych
médii (televize, internet, noviny a ¢asopisy) formuje kolek-tivni pohled na svét,
ktery sdili kritické mnoZstvi ob¢anti. Lidé ztraceji kritické mySleni a orientuji se jen
na to, co vidi na obrazovce. Masova propagace standardizovanych a diktovanych
hodnot tvofi iluze porozuméni tomu, co je ,,dobré” a co ,.Spatné*. Tyto uniformni
hodnoty, které jsou nam podsouvany masovymi medii, nejsou formulovany lidmi,
nybrz vyrobci, vladou ¢i odborniky. ,,Diktatura ,oni‘ znamena to, ze ,my* se uziva
stejné, jako se uziva ,oni‘; ¢teme si, divame se a hodnotime literaturu a uméni, jako
,oni‘ si ¢tou a hodnoti.* 1°

3. Byznys — ,mésto neni pfirozen¢ se vyskytujici jev. Neni vytvofen touhou
obCantl plisobicich na volném trhu. Je formovan mocnymi finan¢nimi pobidkami a
masivnimi vefejnymi investicemi, které definuji, jak mohou byt pozemky a silnice
rozvijeny a pouzivany“.!! Disledkem byznysové aktivity je diktatura uniformity a
podobnosti, které se podtizuje formovani méstskych prostranstvi a zivot obyvatel.

4. Centralni fizeni — hlavnim cilem centralniho fizeni je kontrola a vedeni. Aby
kontrolni mechanizmy probihaly snadno, je potfeba standardizovat a unifikovat
meéstska prostranstvi. ,,Centralni fizeni se zavazuje jednat za celé své tizemi. To vede
k uniformité i tam, kde je ptivodni méstska krajina (angl. ,,cityscape*) riiznoroda*. 1?

5. Ekonomicky systétm — ekonomika neni jen produkce a konzumace zbozi,
jedna se o cely systém, ktery je vytvaren v zajmu vlady a velkych korporaci a ktery
ma zdroje ménit zivot obyvatel a podfizovat jejich potfeby svym ciltim.

6. Rozvoj modernich mobilnich technologii a internetu — rozvoj mobilnich
technologii a internetu vymazal potifebu osobniho kontaktu ve fyzickém prostranstvi.

10 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1. Str. 80.

1 MONTGOMERY, Charles. Happy city. Transforming our lives through urban design. 1st ed. New York :
Farrar, Straus and Giroux, 2013. 400p. ISBN 978-0-374-16823-0. Str. 63.

12 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1. Str. 115.
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Dochézi k nahrazovani fyzického prostranstvi virtudlnim, coz vede k redukovani
fyzickych vazeb s mistem a k vytvaieni jeho abstraktniho modelu, ktery se tak stava
nahradnim zdrojem informaci o mist¢.

7. Riust mobility — vliv automobilii na mésto se da rozebirat ve dvou rovinach:
zména zpusobu zivota obyvatel a zména méstského prostranstvi pro ,,potfeby* aut.
K prvnimu beze sporu patii posedlost mobilitou, ktera nabrala na sile v poslednich
padesati letech. Rostouci stupen Zivotniho standardu a soubézna zména zivotniho
stylu obyvatel vedly k tomu, Ze ,,se automobil stavda u znaéné Casti populace
predmétem denni potieby*. 13

8. Uzemni planovaci piedpisy a regulace — smyslem piedpisti je unifikace
meéstskych prostranstvi. To se stava, kdyz predpisy nepiSou architekti a urbanisté, ale
dopravni inzenyfti a pravnici. ,,Planovaci regulace se dnes piSou slovy, piedevSim
pak slovy pravnikll. Planovani mésta se dnes stalo otdzkou slov a cCisel, néco na
zplisob abstraktniho obrazku‘.** Diisledkem takového pfistupu jsou uméla méstska
prostranstvi, ktera neziji, nebot’ jsou pouhym c¢iselnym modelem bez spojeni
s realnym kontextem.

9. ,Ideologické vakuum‘ — mésta se ménila pod vlivem ,,velkych teorii. Takové
teorie je slozité adaptovat ve méstech, protoze je to abstraktni model, ktery nema
spojeni s redlnymi podminkami, nepocita s redlnymi potiebami obyvatel, jejich
chovanim a jejich vzajemnym propojenim.

10. ,,Shoppertainment* a ,,disneyfication” — termin ,,shoppertainment® se sklada
ze spojeni anglickych slov ,shop“ (nakupovat) a ,entertainment” (zabava), coz
dohromady dava vyznam ,nakupovat pro zabavu®. Za posledni desetileti se diky
zlepSeni Zivotniho standardu a objeveni se nekone€ného mnozstvi riizného zboZi na
prodejnich pultech obchodl stalo nakupovani moznosti traveni volného Casu. V
dnesni dobé& se do obchodll nechodi pouze z diivodu nakupu potfebného zbozi, nybrz
1 proto, aby se zaZil samotny proces nakupu, ktery se u predstaviteli moderni
generace stava konickem a kratochvili. ,,Radost* z ndkupti a ,,motivace* pro nakupy
nema Casto nic spole¢ného se skutecnym nékupem zbozi,” fika vyzkumnice Leeds
Metropolitan University Dr. A. Kenyon. ,Je to Cinnost, jiz travime hodné svého
volného casu. Podle vyzkumu Mintel Leisure Time (2006) travi 37 % dospélé
populace volny &as nakupovanim.“ ¥ Aby bylo pro spotfebitele atraktivngjsim,
samotné prostranstvi se reorganizuje — vice reklamy, vice barev a sviticich nazviu
atd. Geograf E. Relph pro toto navrhl termin ,,disneyfication* (od ndzvu spolecnosti
Disney, kterd tvoti pestré televizni pohadky) kvili dekorovani a idealizovani

13 KOPACIK, Gabriel. Ulice v urbanistické struktuie: grantovy projekt GA CR 103/99/1596 - vybér ze
zavéreénych prispévkii. 2. uprav. vyd. Brno: Fakulta architektury VUT, 2003, 326 s. Str.149.

14 KUNSTLER, James H. The geography of nowhere: the rise and decline of America's man-made landscape. 1st.
Touchstone ed. New York: Simon & Schuster, 2004. ISBN 9780671888251. Str. 259.

15 KENYON, Alexandra. Exploring shoppertainment: leeds city centre and developments for consumption spaces.
International Journal of Management Cases: CIRCLE Conference. Darwen: Access Press UK, 2007, 9(3/4), 8. ISSN
1741-6264
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prostranstvi. Vznikaji tak kvazi- a pseudo-prostranstvi, syntetickd namésti a ulice,
Kterd nemaji spojeni s realnym okolim a ktera se nevztahuji k mistni identite.

11. ,Krize* mést — ,krize* mést je chapana jako zména uspoiadani funkci ve
mesté, kterd reorganizuje to, jak meésto funguje — jako celostni systém, jehoz
soucasti spolu ,,spolupracuji®, nebo spiSe polamany mechanizmus, ve kterém néjaka
cast chybi nebo ve kterém nékteré soucastky nefunguji ¢i nejsou v rovnovaze.
Takovy stav mize trvat jiz dlouhou dobu a nova feSeni se jeSté nenasla. Krize miize
ve mésté nastat v prubéhu vzniku novych technologickych a ekonomickych
impulz. Ke krizi mésta doSlo naptiklad kvili vzniku brownfieldd, které jsou
vysledkem pifesunu prumyslu mimo mésto nebo jeho ukonéeni. Vznik krize mize
zpusobovat také nerovnovaha mezi jeho jednotlivymi ¢astmi. TakZe téeba premisténi
funkce bydleni na okraj mésta (sidliStni arealy) nebo za hranice mésta (kolonie
novych rodinnych domi na ptredmésti), zatimco se bydleni pfesouvd na okraj,
obchod a administrativa se st€huji do centralnich ¢asti mést.

4.4 SOUCASNY POSTOJ K VEREJNYM PROSTRANSTVIM A
ZPUSOBY JEJICH VYTVARENI

Na zptlsobu, jak se ,,chape* prostranstvi a jak se k nému ptistupuje, zalezi, jestli
to bude plnohodnotnym, nebo spise Spatné fungujicim. Soucasny postoj k vefejnym
prostranstvim, ktery vychazi zjiz zminénych spolecensko-kulturnich, politicko-
ckonomickych a technologickych promén, je charakterizovan témito piiznaky:

— Konzumerizmus — zrychlené ziskavani zbozi a jeho spotieba ve velkém
mnozstvi jsou spojeny s globalni ekonomikou, digitdlni revoluci a masmedialni
kulturou. Moderni ¢lovek je reorientovan na konzumerizmus: témef jakykoliv druh
zboZi nebo servisu podléhd v sou¢asné dobé konzumaci. Tak vznikd dojem, ze se da
lehce pozivat cokoliv, tzv. ,,easy-to-consume®, véetné prostranstvi. V tomto smyslu
se s vefejnymi prostranstvimi zachazi jako s vécmi nebo zboZim: bere se ohled na
jejich funkcionalni a technické vlastnosti a potencidl, které se daji pouzit ke splnéni
urcitého cile.

— Uzkoprsost (angl. ,,narrowness*) a odlouéeni — Uzkoprsost (angl. ,,narrowness®)
vnimani a hodnoceni vefejnych prostranstvi se vyskytuje pod vlivem
stereotypizovanych, vyumélkovanych, povrchnich a masovych hodnot. Masova
kultura a neosobni zplisob navrhovani diktuji, jak se divat na prostor ve méste.
Pokud vnimani prostranstvi Clovékem ftidi pfedem zhotoveny model ,,lepSiho
prostoru®, role obyvatele jako prvniho tviirce prostranstvi se snizuje. Jeho osobni
zapojeni a provazani s prostorem, ve kterém Zzije, je dost omezené. Proto lze
pozorovat ,,odlouceni* obyvatel od jejich okoli.

— ,,Homesickness* nebo ,,stesk po domové*“ — ,vyznam ,domova‘ byl oslaben
nejen prostiednictvim ristu mobility a rozdélenim funkci s nim spojenych, nybrz i
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prostfednictvim komercializace*“!®. Pojeti ,,dim‘ nebo ,,domov* se postupné stava
produktem prodeje, zdrojem vymény a komer¢nich zajmt. Vyznam domova, ktery
neni jen budovou nebo bytem, nybrz 1 prostranstvim v okoli, se postupné redukuje.
TudiZ mizi postoj k prostranstvi jako k nécemu srdci blizkému a diky vzpominkam
dalezitému. Namisto toho se objevuje ignorance k prostfedi, ve kterém Zijeme a o
které nemusime stat, nebot’ ho mizeme kdykoliv vymeénit za jiné. ,,.Bezdomovectvi
(angl. ,homelessness®) se stava svétovym osudem.* 7

— Uniformita — globalizace (ktera vede k nivelizaci potieb lidi), zkraceni
vzdalenosti (umoziujici architektim a urbanistim pracovat v nékolika zemich
najednou a vytvaret podobné projekty), Sifeni medidlni informace (popularizujici
uspesné projekty) a dalsi faktory dnes tvoii uniformitu vSeho, co je mozné do ni
zahrnout. Obcas se za normu povazuje to, ze pokud mize mistni prostranstvi
napodobit to zahrani¢ni, tak 1 to napodoben¢ bude dobré. Avsak ne vzdy je slepé
kopirovani tim nejlepsim feSenim, protoze to, jakym zptisobem lidé zazivaji jedno
prostranstvi, se neda bezohledné ptenést na jiné vetejné prostory.

,Flatscapeness — termin | flatscapeness oznaCuje postoj k méstskym
prostranstvim, pii kterém se ¢lovék zamétuje na jejich ,,zplosténi‘. Nejlépe tento jev
popisuje architekt a teoretik Norberg-Schulz tvrdici, Ze ,.flatscape® je ,,absence
timyslné hloubky a zaji$téni moZnosti pouze pro b&zné a primérné zazitky*. ¥ Do
Cestiny to lze pievést jako absence lokalniho smyslového vrstveni. Je spojeno piimo
s uniformitou, které jsou vystavovana prostranstvi dnes, a zvyraziuje vylouceni
lokalni riznorodnosti ve prospéch piizpusobeni mista a prostranstvi jedinému
uniformnimu typu.

— Individualizmus a nonkontextualizmus — individualizmus je typickym rysem
moderni spole¢nosti. Projevuje se v tom, Ze individudlni poZadavky a zajmy maji
pfednost pied spole€nymi potiebami. Tak se také organizace méstskych prostranstvi
muzZe podiizovat z4jmim individua — at’ jiZz ve smyslu jednotlivce, nebo skupiny lidi
(na-piiklad spolec¢nost, vedeni mésta, skupina sousedi apod.). Spole¢né s
individualizmem jde ruku v ruce nonkontextualizmus — odmitani okolniho kontextu
prostranstvi. Pokud je osoba nebo skupina osob zacilena na to, podfidit prostranstvi
svym z4jmim bez ohledu na pozadavky Sir§i méstské spolenosti, nebude pro né
pravdépodobné ptipadat v ivahu ani zohlednit kontext prostranstvi.

— Abstraktnost — prostranstvi se nékdy vnima jako abstraktni produkt s ur¢itymi
atributy, které se daji pouzit ku prospéchu urc¢itého cile. Smysl prostranstvi jako
mista s identitou uz neni podstatny. Abstraktnost je také chapani mista jako urcité
lokace s konkrétnimi matematickymi atributy, které zafadi misto do néjakého z

16 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1. Str. 83.

17 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1. Str. 143.

18 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1. Str. 79.
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kodifikovanych systémti — misto se vnima podle své polohy v systému koordinat,
podle dopravnich a textovych znaéek, a dokonce podle jména prostranstvi. Clovék
uz mén¢ komunikuje s prostranstvim samotnym, ale o to vice se systémem kodu,
textll a znacek, které takové prostranstvi ,,reprezentuji‘.

Zpusob, jakym se navrhuji a vytvafeji vefejnd prostranstvi, je zakladnim
kamenem kvalitntho mésta. Soucasné tendence zpusobll vytvafeni a revitalizace
vefejnych prostranstvi se zakladaji na sou¢asném postoji k nim. V dne$ni dob&é nam
ale veétSi svoboda, ktera nastala diky ekonomicko-politickym zméndm a
technologicko-informa¢nimu rozvoji, pomaha otevienym pohledem sledovat
zpusoby vytvafeni a revitalizace vefejnych prostranstvi a pobizi nds k hledani
novych metod navrhovani. Zptsoby vytvafeni a revitalizace vefejnych prostranstvi
se daji rozd¢lit do dvou skupin:

— Zpusob cilenych omezenych uprav — tendence k pouzivani cilenych omezenych
uprav je v soucasné dobé¢ ustalenym, stereotypnim postupem ke zlepSeni verejnych
prostranstvi. Zafizeni poulicniho mobilidfe, kosmetickd uprava fasad budov,
modernizace systému osvétleni v prostranstvi a dal§i podobné ¢innosti jsou soucasti
tohoto postupu. Obcas jsou to zcela dostacujici opatieni, ale nékdy tim problémy
vyskytujici se v konkrétnim prostranstvi nekonci a je potieba pro néj najit
komplexn&j$i a hlubsi feSeni. Filozof P. Wittgenstein fika: ,,KdyZ jsou vSechny
mozné védecké otazky zodpovézeny, problémy Zivota z{i-stavaji zcela nedotéené*. 1°
To znamend, Ze metodicky a logicky pfistup, ktery se pouziva pii zkvalitnéni
prostranstvi, je navzdory tomu, Ze odpovidd na vSechny problémove otazky,
limitovan a nezahrnuje celou podstatu méstského Zivota v prostranstvi (ktery miize
byt komplexné&jsi, spontannéjsi a méné logicky nez se zda). Duvody, pro¢ se pouziva
takovy pristup, jsou nizka pracnost, rychly vysledek, relativné nizkd a dobfte
regulovatelna finan¢ni nakladnost, Setfeni a regulovani Casu. AvSak v takovém
ptistupu chybi osobni postoj k mistu a lidem, ktefi k nému maji vztah — splnit
pozadavky bez ohledu na redlny kazdodenni proménlivy Zivot v prostranstvi jesté
neznamena vdechnout konkrétnimu mistu zivot.

— Zpisob placemakingu — na opacné strané stoji nardstajici popularita tzv.
,placemakingu® (,,mistotvorby*‘). Ne-komer¢ni organizace planovani, navrhovani a
vzdélavani ,,Project for Public Space® definuje ,,placemaking® jako ,hnuti, které
inspiruje lidi, aby kolektivné ptehodnotili a pietvorili vefejnd prostranstvi jakozto
srdce kazdého spolecenstvi. 2° Piivrzenci placemakingu jakoZto zplisobu vytvafeni
a revitalizace vefejnych prostranstvi se nejen zamysleji nad tim, jak misto funguje,
nybrz také hledaji metody posileni spojeni mezi lidmi a mistem, ve kterém bydli.
Pojem ,misto pro lidi“ je kliCovym motem ,,placemakingu®. Tim, Ze vénujeme

19 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1. Str. 89.

20 What is Placemaking? Project for Public Spaces [online]. New York, 2008 [cit. 2016-02-21]. Dostupné z:
http://www.pps.org/reference/what_is_placemaking/
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zvlastni pozornost fyzickym, kulturnim a socidlnim procestm, které probihaji v
prostranstvi, a tim, Ze pozorujeme lidské aktivity, se vytvari citlivéjsi a piesnéjsi
zpusob navrhovani vefejnych prostranstvi. ,,Placemaking® neni orientovdan na
vytvareni unifikovaného pftistupu; individualita jednotlivych prostranstvi se naopak
zkouma a zachovava velmi opatrn¢.

4.5 PRAZDNA PROSTRANSTVI

Soucasny postoj k vefejnym prostranstvim a zplsoby jejich vytvareni maji za
nasledek vznik Spatné fungujicich prostranstvi, ktera postradaji socidlni Zivot
obyvatel a neplni funkce platformy pro vytvofeni mezilidskych interakci. Tato
prostranstvi jsou v podstaté prazdna ve smyslu fyzické a socialni obyvatelnosti.
Klicovymi definicemi prazdnych prostranstvi?! v této praci jsou definice, které jsou
definovany témito vyzkumniky:

Marc Auge ..From places to non-places®. Definice, kterou predklada M. Augé, je
nasledujici: ,,Jestli misto (place) mtize byt definovano vztahem, historii a identitou,
pak prostranstvi, které nelze definovat vztahem nebo historii ani identitou, bude ne-
mistem (non-place)“. 2 Augé rozSifuje pojem ,non-place” jak na definice
prostranstvi, tak na definice vztahli individua k t€émto prostranstvim, tudiz Ize fici, Ze
Augé rozebira ,,non-place” v kontextu spojitosti ¢lovék—prostranstvi. V samotném
prostranstvi se interakce ¢lovéka s ¢lovékem a ¢lovéka s mistem ne-vyskytuje. Augé
také dopliuje, Ze ,,non-place* je prostranstvim, kde se sdili spolecna identita a kde
neexistuje moznost pro vybudovani osobité identity, ,non-place” proto
charakterizuji anonymita, osaméni, podobnost a ztrata identity.

Edward Relph ,.Place and placelessness®. Relph ve svém vyzkumu pouziva pojem
,placelessness®, kterému nedava presnou definici, nybrz odhaluje ,placelessness®
prosttednictvim pojmu ,,inauthenticity* (,,neautenti¢nost). ,,Zatimco autenti¢nost se
sklada z otevienosti vii€i svétu a uvédomovani si lidského okoli, neautenti¢nost je
postojem, ktery je svétu i moznostem ¢lovéka uzavien“. 2 Relph vidi nebezpedi
,placelessness* v tom, ze pomoci ni rozmanitost ptirozen¢ vznikajicich prostranstvi
nahrazuje uniformitou a empiricky stav prostranstvi se nahrazuje abstraktné
uspofadanym systémem, ktery fidi zazitky clovéka v prostoru. Procesy, které se
stavaji kata-lyzatory vzniku ,,placelesness®, oznacuje Relph terminy kitsch — pfijeti
masovych hodnot a technique — pievazujici zajem o efektivitu ve funkci cile.

2 Pro potieby této prace se jako synonym termind ,nnon-place® a ,,placeless” pouziva &esky termin ,prazdné
prostranstvi®, ktery vyjadiuje absenci vitality a identity mista a charakterizuje se nepfitomnosti socialnich interakci
mezi obyvateli v prostranstvi.

22 AUGE, Marc. Non-places: An Introduction to Supermodernity. 2nd ed. London : Verso, 2009. 99 p. ISBN 978-
1844673117. Str. 77.

23 RELPH, Edward. Place and placelessness. With new pref. London: Pion, 2008, 156 s. Research in planning and
design, 1. ISBN 978-0-85086-176-1. Str. 80.
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Melvin Webber ,.,The Urban Place and the Non-Place Urban Realm*. Webber ve
svém vyzkumu piehodnocuje ortodoxni pfistup v urbanizmu (mluvime tedy o 60.
letech minulého stoleti, kdy Webber psal svoji praci), jehoz jadrem byl koncept
mista a prostranstvi. Webber ptedpoklada, ze definice ,,mésta* se nezaklada jenom
na mistech jako takovych, nybrz na rozvijejici se rychlosti a povaze spojeni jak
fyzickych (ve formé automobilu), tak 1 virtudlnich (telefony, faxy). Webber tudiz
vidi Zivot ve mésté ne v prostorovém uspoiadani fyzickych objektii, nybrz v toku
moznych komunikaci a spojeni (vlozenych do mésta), které ziejmé ovliviiuji systém
mySleni obyvatel. Webber tvrdi, Ze s rostouci dostupnosti moZnosti riiznych spojeni
se muZze konkrétni misto transformovat do sit¢ interakci existujici v riznych
méfitkach — od lokéalnich az po globalni, bez zfetelnych hranic. ,Nyni se stava
ziejmym, ze dostupnost spojeni, a nikoliv aspekt blizkosti v misté je nezbytnou
podminkou. Jak se dostupnost spojeni osvobozuje od blizkého kontaktu, tak i
teritorialni souziti se stava méné dilezitym pro udrzovani socialniho spoleCenstvi®.

Vv

nefyzické konektivité, a pojem ,,non-place* tak u néj ptejimd vyznam ,,mimo misto
fyzické®, ,,mimo misto izemn¢ definované®. Synonymem ,,non-place* se u Webbera
stava ,,non-propinquity” (pteklad z anglictiny do ceStiny je ,neblizkost™) —
spolecnost bez sousedstvi, bez spojeni s blizkym kontextem.

Typologie prazdnych prostranstvi je riznoroda a rozebira nejenom prostranstvi,
ktera jsou jiz od zaCatku své existence pusta nebo opusténd, nybrz také jiz diive
dobte fungujici vetejna prostranstvi, ktera se nasledné¢ zménila na prazdna. Pro lepsi
strukturovani jsou rtzné typy prazdnych prostranstvi rozdéleny na tematicke
okruhy:

Obyvatelnost fyzicka i socidlni. Tento oddil se tyka ptedev§im prazdnych
prostranstvi samotnych a vztahu obyvatel mésta k nim. Rozebird se vnitini stav
prostranstvi a procesy, které se v ném odehravaji.

— Dle cCetnosti lidi v prostranstvi se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné:
zcela prazdné prostranstvi ve smyslu pritomnosti lidi, zna¢né prazdné prostranstvi
ve smyslu pfitomnosti lidi, poloprdzdné prostranstvi ve smyslu pfitomnosti lidi,
mirné¢ nebo Castecné prazdné prostranstvi ve smyslu pfitomnosti lidi, neprazdné
prostranstvi ve smyslu pfitomnosti lidi.

— Dle pritomnosti vybavenosti v prostranstvi se prazdna prostranstvi daji délit
nasledovné: prazdné prostranstvi ve smyslu vybavenosti, poloprazdné prostranstvi
ve smyslu vybavenosti, neprazdné prostranstvi ve smyslu vybavenosti.

— Dle Cetnosti aktivit v prostranstvi se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné:
prazdné prostranstvi ve smyslu pfitomnosti aktivit, poloprazdné prostranstvi ve
smyslu pfitomnosti aktivit, neprazdné prostranstvi ve smyslu pfitomnosti aktivit.

2 MELVIN M. WEBBER, Melvin M.John W. Explorations into urban structure. 4. print. Philadelphia: University
of Pennsylvania Press, 1971. ISBN 9780812274158. Str. 109
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— Dle Cetnosti a intenzity vztaht a interakci v prostranstvi se prazdna prostranstvi
daji dé€lit nasledovné: prazdné prostranstvi ve smyslu pfitomnosti interakci a vztaht,
poloprazdné prostranstvi ve smyslu pfitomnosti interakci a vztahi, neprazdné
prostranstvi ve smyslu pfitomnosti interakci a vztaht.

— Dle rozmanitosti aktivit v prostranstvi se prazdna prostranstvi daji délit
nasledovné: prdzdné prostranstvi ve smyslu rozmanitosti aktivit, poloprazdné
prostranstvi ve smyslu rozmanitosti aktivit, neprazdné prostranstvi ve smyslu
rozmanitosti aktivit.

— Dle sociéalni a kulturni rozmanitosti v prostranstvi se prazdna prostranstvi daji
délit nasledovné: prazdné prostranstvi ve smyslu socialni a kulturni rozmanitosti,
neprazdné prostranstvi ve smyslu socialni a kulturni rozmanitosti.

Prostranstvi ve vztahu k méstu. Tento oddil se tyka vztahu prazdnych prostranstvi
a mcsta a na zakladé¢ toho se odvozuji typy prostranstvi. Usporddani mésta je
ménicim se procesem, ve kterém maji urCitou ulohu 1 prazdnéd prostranstvi, ktera
mésto omezuji nebo naopak ozivuji. Stejné jako prazdna prostranstvi ovliviuji
meésto, tak 1 mésto ovliviiuje charakter a morfologické (tj. strukturdlni) vlastnosti
prazdnych prostranstvi. Proto je dllezité se na né¢ podivat v kontextu mésta, se
kterym komunikuji nebo piipadné nekomunikuyji.

— Dle charakteru a urbanistické tllohy ve struktufe mésta se prazdné prostranstvi
daji délit nasledovné: ,bariéry®, ,plang“, ,mezery*, ,ztracend prostranstvi®,
,zbytkova prostranstvi®, ,pauzy”, ,opuSténa prostranstvi¢, ,,zapomenuta
prostranstvi‘, ,,neobsazena prostranstvi®.

— Dle podminek konkreétni urbanisticke struktury se prazdna prostranstvi daji délit
nasledovné: v historickém jadru mésta, v historickych jadrech integrovanych sidel, v
méstské blokove zastavbé, ve smiSené nepravidelné zastavbé, Vv nizkopodlazni
piiméstské zastavbé, v novodobych obytnych souborech, ve specifickych méstskych
souborech.

— Dle za¢lenéni do organizmu mésta se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné:
zaclenéno, Castecné zaclenéno, neni zaclenéno.

— Dle vyznamu ve mést¢ se prdzdna prostranstvi daji délit nasledovné:
celoméstského vyznamu (na trovni mésta), okrskového vyznamu (na Grovni Ctvrti,
obvodu ¢i okrsku), lokdlniho vyznamu (na trovni urcité lokality).

— Dle hodnoty okolniho prostiedi se prazdna prostranstvi daji délit ndsledovné: v
okoli s nadprimérnou hodnotou, v okoli s podprimérnou hodnotou.

Morfologické vlastnosti prostranstvi. Tato ¢ast obsahuje popis konkrétnich
fyzickych charakteristik prazdnych prostranstvi, a to popis velikosti, formy a
struktury hranic. Rozbor téchto vlastnosti umoznuje pochopit povahu prostranstvi v
kontextu mésta.

— Dle velikosti se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: velikost XS, velikost
S, velikost M, velikost L, velikost XL.

— Dle formy se prazdna prostranstvi daji dé¢lit nasledovné: prostranstvi
koncentrované formy (uzly), prostranstvi linearni formy (trasy), prostranstvi
rozptylené (nekonkrétni) formy.
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— Dle struktury hranic se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: prostranstvi s
neménnymi (zafixovanymi) hranicemi, prostranstvi s proménnymi (posuvnymi)
hranicemi.

Vznik a rozvoj prostranstvi. V tomto oddile se popisuji prazdna prostranstvi podle
zpusobu jejich vzniku a nasledujici intenzity vyvoje, coz je ndpomocnym prvkem
pro pochopeni diivodi, které vyvolavaji vznik prazdnych prostranstvi.

— Dle zptsobu vzniku se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: prostranstvi,
ktera vznikla pod vlivem ideologii; prostranstvi, ktera vznikla po bourani staveb a
soubort staveb; prostranstvi, kterd vznikla pod vlivem dopravy; prostranstvi, ktera
vznikla pod vlivem zmény usporadani funkci ve mésté; prostranstvi, kterd vznikla
pod vlivem transformace struktury meésta; prostranstvi, ktera vznikla pod vlivem
zpusobl navrhovéni; prostranstvi, kterd vznikla pod vlivem privatnich z4jmi;
prostranstvi, ktera vznikla pod vlivem komunikac¢nich technologii a internetu;
prostranstvi, ktera vznikla vlivem slabé udrzby; prostranstvi, kterd vznikla vlivem
nasledovani pivodni podoby.

— Dle intenzity rozvoje se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: prostranstvi
prochazejici intenzivnim vyprazdnovanim, prostranstvi prochazejici neintenzivnim
vyprazdilovanim.

Momentalni stav prostranstvi. Tato cast typologie je dulezitd pro znazornéni
faktického stavu prazdnych prostranstvi, jehoZ znalost je nutni pro revitalizaci a
znovuoziveni prostranstvi.

— Dle pfistupnosti se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: nepfistupna
prostranstvi, ¢aste¢n¢ piistupna prostranstvi, ptistupna prostranstvi.

— Dle pfitomnosti funkci se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné:
prostranstvi obsazena funkci, prostranstvi Castené obsazena funkci, prostranstvi,
ktera nejsou obsazena funkci.

— Dle delky trvani prazdnoty se prazdna prostranstvi daji dé¢lit nasledovné:
kratkodob¢ prazdna prostranstvi, dlouhodobé prazdna prostranstvi.

— Dle stabilizovanosti se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: stabilizovana
prostranstvi, nestabilizovana prostranstvi.

— Dle naroc¢nosti revitalizace se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné:
nenaro¢nd prazdnd prostranstvi, naro¢na prazdnd prostranstvi.

Nezméfitelné abstraktni vlastnosti. Tento oddil se tyk4a neméfitelnych vlastnosti
prostranstvi, které jsou vSak kli¢ovou slozkou vztahu ,,Clovék—prostranstvi®. Na tom,
jak obyvatelé identifikuji sebe sama s urcitym mistem, jak ho vnimaji a jak na né
prostranstvi plisobi, jsou vybudovany jejich zazitky.

— Dle identity prostranstvi se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: identitou
je prazdné prostranstvi samo o sob¢, identitou neni prazdné prostranstvi samo o
sobé.

— Dle identifikace lidi s prostranstvim se prazdna prostranstvi daji délit
nasledovné: prostranstvi existencniho vnéjSiho vnimani, prostranstvi pfedmétového
vn&jSiho vnimani, prostranstvi vedlej$iho vnéjsiho vnimani, prostranstvi nepiimého
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niterného vnimani, prostranstvi behavioralniho niterného vnimani, prostranstvi
empatického niterného vnimani, prostranstvi existen¢niho niterného vnimani.

— Dle vnimani prostranstvi lidmi se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné:
viditelné prostranstvi, neviditelné prostranstvi, schované prostranstvi, nepovsimnuté
nebo piehlédnuté prostranstvi, nerozeznatelné prostranstvi, ignorované prostranstvi,
dobie definované prostranstvi, nedefinované prostranstvi.

— Dle efektu pisobeni na lidi se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné:
dezorientace, intervence, nafizovani, nekone¢na svoboda, pfednost a dominance.

Teoretické nahledy. Tato ¢ast typologie popisuje pichled nazori odbornikii o
prazdnych prostranstvich, na zakladé ¢ehoz se definuji typy prostranstvi. Znazornéni
téchto typll predstavuje pomoc pii chapani rtiznych odbornych vyzkumt, které
pifestoZze zkoumaji stejnou problematiku, se mohou lisit ve sméru zkoumani tématu a
v metodé, kterou pouZzivaji.

Dle pohledu odborniki se prazdna prostranstvi daji délit nasledovné: prazdné
prostranstvi fyzického piivodu, prazdna prostranstvi nefyzického ptavodu.

Ptehled jednotlivych typl prazdnych prostranstvi poukazuje na to, ze neexistuji
pouze dv¢ polarity ve smyslu ,,prazdné prostranstvi® a ,neprdzdné prostranstvi‘;
naopak se vyskytuje Sirokd Skala typd rozprostirajicich se mezi témito dvéma
hrani¢nimi stavy. Zatimco prostranstvi mize byt prazdnym naptiklad vybavenosti,
muze byt neprazdnym aktivitami a/nebo neprdzdnym lidmi a prazdnym vztahy a
interakcemi. Tak se odhaluje komplexnéjsi podstata jevu prazdnych prostranstvi ve
mésté. Take je zdlraznéna skuteCnost, Ze na pojem ,,prazdné prostranstvi® se da
nahlizet z nckolika 0hld pohledu: v souvislosti vztahli ,,prazdné prostranstvi a
Clovék* a ,,prazdné prostranstvi a mésto* a taktéz v ramci individudlnich vlastnosti
prostranstvi samotného.

4.6 POPIS A ANALYZA PROBLEMU A POTENCIALU PRAZDNYCH
PROSTRANSTVI V NOVODOBE STRUKTURE EVROPSKEHO MESTA

4. 6. 1 Problémy prazdnych prostranstvi

1. Problémy ekonomického charakteru jsou néasledujici: zabor ploch ve méstg,
naroky na Udrzbu, snizovani hodnoty okolniho prostiedi, ovliviiovani drobného
podnikani, ,,unbrending® mista, nedostatek sob&sta¢nosti (angl. ,,self-insufficiency*),
nedostatek diverzifikace a omezenost pracovnich moznosti.

2. Problemy méstského prostiedi zahrnuji absence vizualni kvality okoli, naruseni
obrazu méstské ¢asti nebo celého mésta, problémy hygienického charakteru,
problémy klimatického charakteru a naruseni struktury okolni zastavby a systému
meéstskych prostranstvi.

3. Problémy socialniho charakteru se vztahuji na problém kriminality, socialni
monotonnost, nedostatek sebeorganizace, ztratu identifikace obyvatel s mistem,
ztratu orientace obyvatel v prostranstvi, absenci ,,socidlniho kapitalu“ a pritomnost
socialni izolace.
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4. 6. 2 Potencial prazdnych prostranstvi

Navzdory tomu, Ze prazdna prostranstvi mohou byt povazovana za slaba mista v
organizmu meésta, maji urcity potencial:

1. Prézdna prostranstvi zachovavaji ve mésté plochy, které mohou slouzit jako
rezervni prostranstvi pro budouci rozvoj mésta bez toho, aby se mésto rozristalo
mimo sve hranice.

2. Prazdna prostranstvi jsou jiz zapojena do struktury méstského organizmu tim,
ze se nachazeji bud’ ve vyhodnych lokalitach (napfiklad blizko historického jadra
meésta), nebo na uzemich, kterd maji urcitou infrastrukturu a spojitost s jinymi
meéstskymi prostranstvimi. I prestoze je jejich zapojeni omezené, minimalni zazemi,
které prazdna prostranstvi maji, napomaha redukovat naklady v ptipadé vzniku
novych prostranstvi pravé na jejich miste.

3. Prazdna prostranstvi nabizeji zaklad pro formovani novych typologii vefejnych
prostranstvi, které mohou byt vysledkem netradi¢nich zplsobii rozvoje pii
zachovani pfirozenych procest Zivota obyvatel. Tato nova typologie piindsi do
mésta riznorodost.

4. Prazdna prostranstvi maji urCitou flexibilitu fyzickou a/nebo obsahovou a to
muze byt v nékterych ptipadech ptinosem pro jejich vyuzivani.

5. Neéktera prazdna prostranstvi mohou byt zazemim pro experimenty, svym
zpusobem ,,laboratofi* novych forem méstského zivota.

6. Cast prazdnych prostranstvi nabizi dosaZitelnost rekreaénich, vizualnich a
kulturnich hodnot.

4.7 VYU’ZITi POTENCIALU PI}AZDNYCH PROSTRANSTVI V
NOVODOBE STRUKTURE EVROPSKEHO MESTA

Vyuziti potenciadlu prazdnych prostranstvi je pro rozvoj mésta velkou vyzvou.
Zatimco znovuoziveni prostranstvi metodou ,,shora-dola* (angl. ,,top-down*), tzn.
pomoci méstskych investic a investic velkych soukromych investorti, je dlouhou a
naroCnou cestou, zejména z pohledu organizace a regulace, cesta ,,zdola-nahoru*
(angl. ,,bottom-up‘‘) je mnohem flexibiln¢;jsi. Tato metoda proto ziské&va vice a vice
ptiznivci. Je to zplisob ,rehabilitace* jakychkoliv prazdnych prostranstvi bez ohledu
na jejich velikost, typ a umisténi ve mésté samotnymi obyvateli mésta — a co je
nejdilezitéjsSi — ve prospéch zajmu téchto obyvatel, nikoliv konkrétniho investora.
Obyvatelé, ktefi se do tohoto procesu zapojuji, zaprvé maji moznost formovat
prostranstvi podle svych potieb, totiz mit kontrolu nad tim, jaky program, napln a
pravidla se budou v prostranstvi odehravat. Zadruhé maji misto pro zkouseni nééeho
nového a pro experimentovani za malé ndklady, naptiklad zahradni¢eni ve méstg,
taneCni lekce, kreativni hiisté pro déti atp. Zatfeti mohou vytvofit misto pro
nekomer¢ni aktivity, které budou dostupné pro vSechny. Jednou z charakteristik
aktivizmu je pravé otevienost vii¢i novym ucastnikiim, ktefi se mohou stat nejen
pozorovateli, nybrz i samotnymi organizatory déje. Hranice organizator—ucastnik—
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pozorovatel je zde velmi neostrd, neexistuje z4dnd striktni hierarchie a to je
zietelnou vyhodou, nebot’ to umoziuje, ze se kazdy mutze zapojit bez jakychkoliv
omezeni. Zactvrté se mohou zbavit prostranstvi, ktera degraduji a ktera jsou tézistém
vandalizmu a kriminality. Pfi¢inou toho, pro¢ se néktefi obyvatelé aktivné snazi
ménit prostranstvi ve svém okoli, ¢astokrat byvaji konkrétni problémy, které se v
ném vyskytuji. Jakou roli hraje v procesu revitalizace prazdnych prostranstvi
pomoci zapojeni aktivnich ob¢anli vedeni mésta? Z ekonomického pohledu mésto
vlastni zna¢né mnoZstvi pozemkii, o které mohou mit obyvatelé zdjem. Proto je pro
n¢j jakoZto pro vlastnika uspéchem, kdyz aktivni obCané na vlastni ndklady obnovi
chéatrajici pozemek, a tim zvysi jeho ekonomickou hodnotu. Z pohledu kulturné-
socidlniho umoznuje podpora obcanského aktivizmu vedenim meésta (minimalni
podpora miize byt poskytovani povoleni, maximalni podpora se projevuje dotacemi
a granty) rozS$ifit kulturni program meésta o nové akce, které aktivisté pripravuji, a
zesilit socialni vazby mezi obyvatele. Mezi aktivisty Castokrat nejde jen o oziveni
prostranstvi, nybrz také o formovani novych kontaktli mezi sebou, vlastné se tak
formuje silna komunita lidi. Z pohledu méstotvorby ozZivuji nové vznikajici
prostranstvi jak prostranstvi samotné, na kterém se néjaké aktivita odehrava, tak 1

blizke okoli.

SouCasné formy vyuZzivani a revitalizace prazdnych prostranstvi aktivnim
meéstskym spolecenstvim lze rozdélit na nékolik typt.

Dle poctu ,,organizatoria*:

— Jednotlivi lidé. Castokrat jsou to ti, ktefi se zajimaji o prostranstvi ve svém
blizkém okoli, ale maji na to pfiliS omezené zdroje. Piesto se snazi zasahovat a
pomoci malych intervenci prostranstvi ménit.

— V¢Etsi skupina lidi. Jsou to lidé se spolenymi zajmy — bud’ sousedé, ktefi se
staraji o své okoli, nebo skupina ptiznivcd konkrétniho napadu (naptiklad
zahradniCeni ve mésté, potlaceni narlistu aut, obohaceni kulturniho programu mésta
atd.).

Dle zpusobu aktivace:

— Pfimé zasahovani na misté. Vyuzivani prostranstvi spojené¢ s konkrétnim
mistem.

— Nepiimé zasahovani pomoci vyuZiti internetové platformy. Internet je zdrojem,
ktery poskytuje rychlost a ucast vétSiho poctu lidi 1 mimo samotné mésto a také
neomezenou dobu.

Dle doby trvani:

— Dlouhodobé vyuzivani. Patii k tomu akce, které maji tendence rozvijet se a
obsahuji riznorody program.

— Kratkodobé vyuZzivani. Spontanni jednodenni az tydenni akce s minimalnim
zdzemim a pouZzivanim zdrojli a s maximalni néplni programu, ktery neni z ditvodu
kratké doby trvani natolik komplexni, jako je tomu u dlouhodobych akci.

Dle programu:
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— Prazdna prostranstvi pro méstské zahradni¢eni — zahradni¢eni ve mésté se stalo
populdrnim v souvislosti se zvySenym z4djmem obyvatel o vlastnoru¢né
vypéstovanou zeleninu, jejiz zplsob produkovani se da kontrolovat. Diskuse o
kvalité potravin, které konzumujeme, ptitahuje v poslednich letech pozornost lidi,
coz vede nékteré obCany k mysSlence vyuzivat méstska prostranstvi k péstovani
zeleniny pro vlastni potiebu. Na zaklad¢ organizovanych malych ,,farem*, které
vznikaji na opusténych mistech, se vytvareji nova komunitni centra. Programy
téchto center napliiuje nejen péstovani zeleniny, nybrz také workshopy, pfednasky,
aktivity pro déti atd. Prazdna prostranstvi ve mésté, jako jsou proluky, opusténé
parcely, zanedbané dvory apod., se jevi byt pro realizaci projektl zahradniCeni
nejvhodnéj§im mistem. Ukazuje to fada piikladi z evropskych a americkych mést.

Zahradniceni, nebo jak se tomu fika v angli¢tin¢ ,,urban gardening®, je jevem,
ktery se vyskytuje zejména v zemich s omezenym pidnim fondem, nebo v zemich,
kde zeméd€lstvi neni jiz béZnou soucasti vSedniho Zivota a kultury spolecenstvi.
Toto vysvétluje ten velky zdjem o ,,vlastni zahradku® nebo alespont o zahradku
sdilenou jest¢ s nckolika sousedy/ptiznivci. V zemich, v nichZz se obyvatelé
potkéavaji se zahradni¢enim pravidelné¢ v ramci svého stylu Zivota nebo v rdmci
nasledovani ukotvenych kulturnich zvyki, neni zahradni¢eni ni¢im vyjimecnym.
Proto obyvatele takovych zemi jako Rusko, Izrael, zemé¢ jizni Evropy, asijské zemé
atd. nemaji potfebu se projektl ,,urban gardening® zucastnit.

Pro méstské zahradniceni je dilezita spoluprace organizatort projektd s vlastniky
pozemkd, na kterych se zaklada zahradka. Vlastniky pozemki mohou byt jak sami
organizatofi (napf. projekt ,,The Michigan Urban Farming Initiative* v Detroitu®),
tak 1 osoby, které nejsou ptimo zapojené do projektu ,,urban gardening®, tudiZ jenom
svilj pozemek pronajimaji (napf. projekt ,,Mobile growing* v Londyné?®, projekt
,Prinzessinnengarten* v Berling?’, projekt ,,Mobilné zahrady“ v Bratislavé?®).
Parcely, na nichZ se chystd zahradka, jsou Castokrat dlouhodobé nevyuZzivané, a
proto vlastnik pozemku je ochoten vyhovét zadosti organizatori na vyuZiti
pozemku.

— Préazdné prostranstvi brownfieldd pro kulturni centra — specificky genius loci
byvalych prumyslovych aredli a jejich umisténi blizko centru mésta inspiruji aktivni
obCany (mezi néz patii mladi umélci, kteti hledaji levné prostory pro své ateliéry,
nebo organizatoii neziskovych kulturnich akci) k oziveni nevyuzitého prostranstvi
tovaren prostfednictvim jejich promény v kulturni centra. MySlenka ptizplisobit

% The Michigan Urban Farming Initiative [online]. Detroit: Michigan Urban Farming Initiative, 2013 [cit. 2016-
04-24]. Dostupné z: http://www.miufi.org/

% The Mobile Gardeners [online]. Elephant and Castle: Mobile Gardeners. A volunteer led Community Interest
Company, 2012 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z: http://www.mobilegardeners.org/

27 Prinzessinnengarten [online]. Berlin: Prinzessinnengarten, 2012 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z:
http://prinzessinnengarten.net/

28 Mobilné zahrady [online]. Bratislava: Nadacia Pontis, 2013 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z:
https://www.dobrakrajina.sk/sk/projekt/mobilne-zahrady
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prostranstvi brownfieldi se stala natolik populdrni, ze se jiz ve zna¢né velkém
mnozstvi evropskych mést daji najit ptiklady realizace této ideje. Nejenze se do
opusténych prostranstvi byvalych tovaren vdechuje novy Zivot, ale také se tim
zachranuje jejich kulturni a historické dédictvi.

VétSina projektii tohoto typu je organizovéna bud’ pfimo vedenim mésta (napf.
kulturni centrum Zsolnay v Pécs?®, kulturni centrum v Tel Avivu®®) nebo silnym
investorem (napf. projekt ,.Flakon“ v Moskvé®, projekt ,New Holland“ v
Petrohradé®?). To se stdva z diivodu jednak potieby velkych investi¢nich nakladu,
jednak kviili potiebé vyfeSeni slozitych majetkopravnim vztahim. V Ceské
republice se bohuzel otazka znovu vyuziti brownfield nema zatim podobu, kterou
sledujeme v jinych evropskych méstech. VétSina brownfieldd se nechava bez
povSimnuti nebo se vyuziva jako skladisté a kancelaiské prostory (napft. areal
Mosilana v Brn¢). NaStésti se obCas najdou jednotlivei, kteti ke kulturnimu a
historickému dédictvi brownfieldl ptistupuji s vEétsi uctou a malymi zasahy se snazi
jim znovu vdechnout Zivot a otevfit je pro vetejnost (napt. projekt ,,Mald Amerika*
v Brn&®). Vétsina projekti tykajicich se promény brownfiledi na kulturni centra
pochézi z mést, kterd maji urcitou kulturni historii, a proto se tak aredly brownfieldi
stavaji svym zptisobem soucasti celkové historie mésta a symbolem konkrétni
epochy.

— Prazdna vefejna prostranstvi pro méstské intervence — experimentalnim
zpusobem oziveni prazdnych prostranstvi ve mésté se staly kratkodobé happeningy.
Prostfednictvim lokalnich intervenci vyjadiuji obCané svou piedstavu o tom, jakeé
okoli by chtéli mit. K organizaci happeningli jim sta¢i omezené zdroje a maly
rozpocCet, avSak tyto akce maji potencial zasahnout hodné lidi — ucastnikd,
organizatori a kolemjdoucich divaka. Nékteré z intervenci se proménily v
kazdoroéni festivaly a §ifi se do mést po celém svété (naptiklad ,,Parking day*3).

Piiklady, které reprezentuji méstské intervence (projekt ,,Butika* v Nitie®, projekt
,Naplavka“ v Plzni®®, projekt ,Divadelni kontejner v Brn&® atd.), ukazuji, Ze

2 Elvarazsol a pécsi Zsolnay Kulturalis Negyed. NLCafé [online]. Pécs: NLC - NLCafé, 2012 [cit. 2016-03-03].
Dostupné z: http://www.nlcafe.hu/szabadido/20121201/elvarazsol-a-pecsi-zsolnay-kulturalis-negyed/

30 HaTachana, Tel Aviv’s Old Railway Station. Tourist Israel [online]. Tel Aviv:Tourist Israel, 2016 [cit. 2016-04-
24]. Dostupné z: http://www.touristisrael.com/hatachana-tel-avivs-old-railway-station/1170/

31 Design zavod Flacon [online]. Moscow, 2013 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z: http://flacon.ru/

32 New Holland. Cultural Urbanization [online]. St. Petershurg: New Holland, 2011 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z:
http://www.newhollandsp.ru/

3 Mal& Amerika [online]. Brno: CONTAINER41 o.s., 2014 [cit. 2016-02-14]. Dostupné z: http://www.mala-
amerika.cz/

% Anabananasplit. ~Flickr [online]. Sunnyvale: Yahoo!, 2011 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z:
https://www.flickr.com/photos/anabananasplit/favorites/

3 Projekt Bunka [online]. Nitra: Projekt Bunka, 2013 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z: http://www.projektbunka.sk/

36 Ndaplavka k svétu [online]. Plzef: K svétu, 2014 [cit. 2014-10-14]. Dostupné z: http://naplavka.ksvetu.cz/
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organizatofi téchto intervenci jsou Castokrat jednotlivé osoby, nikoliv vedeni mésta
nebo velci investoii. Vlastné se do projektti méstskych intervenci nezapojuji vitbec
7zadni investofi. A to z toho divodu, Ze méstské intervence jsou kratkodobymi
akcemi a nejsou zamétfené na zisk. Proto méstské intervence financuji bud’ pfimo
organizatori anebo se plati z grandd a dotaci. Z tohoto divodu projekty méstskych
intervenci se vyskytuji zejména v zemich s rozvinutym grantovym systémem pro
kulturni projekty. Ve vychodnich a asijskych zemich, kde systém granti a
méstskych dotaci chybi, se projekty méstskych intervenci objevu;ji ziidkakdy.

Jinou prekdzkou organizace meéstskych intervenci je byrokratické schvalovani
akci. Proto v zemich, jako napt. i Ceska republika, kde pro povoleni kratkodobé
kulturni akce je zapotiebi projit celym byrokratickym procesem schvalovani,
projekty méstskych intervenci jsou opravdu vzacnym jevem.

— Internetové projekty — internet neni jen zdrojem pro ziskavani informaci, nybrz
také prostredkem pro komunikaci mezi lidmi ze stejné Ctvrti, mezi lidmi z riznych
casti mésta nebo mezi obCany a vedenim meésta. Internet se velmi snadno stdva
nastrojem pro Sifeni a sdileni nazorti o diilezitych tématech tykajicich se méstskych
prostranstvi. Pro vytvofeni internetového projektu neni potifeba vétSi financni ¢i
casové investice ani velkého tymu organizatori, mize jej zvladnout jeden Clovek.
Ptiklady internetovych projektii (projekt ,,Co chce Moskva“ v Moskve®®, projekt
,,Odkaz pre starostu“ v Bratislavé®, projekt ,,Zelenad mapa“ v Praze*® atd.) ukazuiji,
7ze z4djem o vytvofeni takovych projekti vznikd ve spoleCenstvich, kde nazory
obCanii mohou byt sdilené vedenim mésta a dalSimi spoluobCany a také kde
pouzivani mobilnich prostifedkill je soucasti Zivota obyvatel. Proto jsou napt. v USA
internetoveé projekty docela Castou platformou pro komunikaci mezi obyvateli mést.
Velka mésta, v nichz vedou lidé aktivni Zivotni styl, jsou také dobrou zakladnou pro
vznik internetovych projektli, protoze pravdépodobnost aktivni reakce a odezvy na
projekt je ve velkoméstech velka. AvSak na druhou stranu projekty orientované na
posileni spolecenskych vztahli nebudou mit ve velkoméstech vzdy uspéch, nebot
zde obyvatelé nemaji ke svému méstu dostate¢ny osobni vztah, na rozdil od lidi,
kteti bydli v malych méstech nebo na venkové.

Revitalizace prazdnych prostranstvi aktivnim méstskym spolecenstvim je jeden ze
zptusobll znovuoziveni vetejnych prostranstvi. AvSak neni to univerzalni zpusob,
ktery by se dal aplikovat na kazdé mésto, je zapotiebi brat v potaz kulturni, socialni
a ekonomické podminky jednotlivych spolecCenstvi v konkrétnim mésté. Moznost

37 Divadelni kontejner [online]. Brno: CONTAINER41 o.s., 2014 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z:
http://www.divadelnikontejner.cz/

% Chego hochet Moskva. Moscowidea [online]. Moscow: Strelka, 2013[cit. 2014-10-01]. Dostupné z:
http://moscowidea.ru/

39 Mapa nahlasenych podnetov. Odkazprestarostu [online]. Bratislava: Institatu pre dobre spravovan(i spolo¢nost’,
2013 [cit. 2014-10-14]. Dostupné z: http://www.odkazprestarostu.sk/bratislava/mapa

40 Zelena mapa [online]. Praha: Auto*Mat, 2015 [cit. 2016-03-03]. Dostupné z: http://www.zelenamapa.cz/
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revitalizace prazdnych vefejnych prostranstvi pomoci zapojeni méstského
spolecenstvi se objevuje ve méstech, kterd odpovidaji t€émto charakteristikam:

a) Vyspéla mésta — obyvatelé maji vysokou Zivotni Groven a vzdélani, nemusi se
starat o zakladni Zivotni potieby, proto maji chut k zlepSovani svého okolniho
prostiedi, zajimaji se o bydleni v kvalitnim mésté

b) Stabilni a bezpecnd mésta — obyvatel€ si citi ve mésté bezpecné, nesetkavaji se
s problémy zachrany svého Zivota

c) Velka mésta — obyvatelé ve velkych méstech zastdvaji rtizné profese, maji
pestrou socialni a demografickou strukturu, jsou proto vice adaptivni, jsou zvykli na
zmény

d) Kulturni mésta — obyvatele mést s riznorodymi kulturnimi aktivitami jsou
zvykli na to, ze kultura je soucasti jejich Zivota

e) Demokratickd mésta — mésta, kde komunikace obCanu s vedenim mésta je
mozna a béZna

f) Aktivni mésta — mésta podporujici aktivni lidi

g) Mnohonarodnostni mésta — z ptikladi je vidét, Ze se obCansky aktivizmus rodi
ve méstech kde bydli lidé rlznych kultur, a to pravé napomaha sdileni nazorti a
zkuSenosti

h) Mésta mladd — mladi lidé jsou v soucasné dobé tou nejaktivnéjsi a
nejvasnivejsi hybnou silou kazdého mésta

Hlavnim pfinosem zapojeni méstského spoleCenstvi do oZiveni vefejnych
prostranstvi je schopnost reagovat na soucasnou poptavku spolec¢nosti. Velmi Casto
to vede k obohaceni a pfinasi to nové impulzy pro rozvoj méstskych prostranstvi.
Kromé ,,znovuoziveni“ pomoci méstského aktivizmu se prostranstvi nejen méni,
nybrZz vznika také ,socialni kapital®, tj. formuji se nové vztahy mezi lidmi. To by
mélo slouzit jako ekonomicky stimul (uzivani dovednosti UcCastnikli ve vyrobé
jakéhokoliv druhu), jakoZ 1 socidlni stimul (zapojovani riiznych socialnich skupin do
vzajemn¢ spoluprace) sméfujici k podpofe rozvoje meéstského prostiedi.
Spolecenské a technologické stimuly, které vedou k zapojeni ob¢and do procesu
vyuzivani prazdnych prostranstvi, jsou nésledujici: vyjadifeni demokratické vile
obyvatel; rozvoj internetu; volné socialni kapacity; protest proti systému; krize
modernich mést; ndsledovani svétovych trendl; ochrana prostiedi.

5 ZAVER

Na zacatku prace se stanovily hypotézy, které se v pribéhu ziskavani a
zpracovavani dat ovétovaly:

Prazdna verejna prostranstvi se mohou stat platformou pro vytvoreni mezilidskeé
komunikace.

Analyza ptikladd vyuziti prazdnych prostranstvi potvrzuje, Ze tato hypotéza je
pravdiva. Je dilezité zohlednit konkrétni typ prazdného prostranstvi, nebot’ vSechna
prazdnad prostranstvi — at’ uz kvuli jejich rozloze, okolnimu kontextu ¢i dalSim
faktoriim — nejsou vzdy vhodnou platformou pro vznik mezilidskych vztahi.
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Revitalizace spatné fungujicich verejnych prostranstvi ve meéstech miize probihat
formou zapojeni/podpory meéstského spolecenstvi, které je v souladu s vlastnimi
socialnimi, kulturnimi a ekonomickymi potiebami schopno vytviret sobéstacnd a
adaptivni verejnd prostranstvi.

Toto tvrzeni je pravdivé. Ditkazem toho je jiz existujici velké mnoZstvi piiklada,
které byly v této praci popsany.

Oziveni verejnych prostranstvi miize probihat vypracovanim systému metod, které
Jjsou zaméreny na zapojeni spolecnosti do procesu promeény verejnych prostranstvi
(obcanskd participace).

Tuto hypotézu nelze ani potvrdit, ani vyvratit. Pro jeji ovéteni je tfeba dalSiho
vyzkumu. Jiz existujici ptiklady ob¢anskeé participace poukazuji na skute€nost, Ze k
této dochazi samovolng, pti¢emz v Ceské republice neni k dispozici dostatek dikaz
zapojeni méstského spolecenstvi na zakladé vypracovaného systému metod.

Prinos prace

Tato préace povzbuzuje odbornou spole¢nost k hlubs§imu zkoumani problematiky
vefejnych prostranstvi tim, Ze obraci pozornost na roli prazdnych prostranstvi ve
meésté. Vyzkum zdlraziuje vliv  socidlnich, kulturnich, ekonomickych a
technologickych zmén v soudobé spolecnosti na vyvoj vefejnych prostranstvi. V
praci nabidnuta definice a typologie prazdnych prostranstvi, ktera doposud zajimala
odborniky jen okrajové, je pokusem o jasnou klasifikaci téchto prostranstvi, coz by
mohlo byt zdrojem pro dalSi vyzkum tématu. Analyza piikladli nabizi soubor
strategii znovuoZziveni prazdnych prostranstvi, které jsou reflexi vlivu téchto
prostranstvi na zivot modernich obyvatel, a proto 1 rysem soucasné doby.

Prace je rozsdhlym piispévkem do diskuse o vztahu vefejnych prostranstvi a
spole¢nosti, tyka se proto nejen odbornikii, ale také laické vefejnosti. Vetejnosti
zajimajici se své okoli by prace mohla byt inspiraci v tom, Ze prostfedi kolem jejich
domova miize byt lepsi, a zaroven 1 navodem jak k takové proméné osobné piispct.
Prace posiluje spoluzodpovédnost obyvatel za stav mést, kde ziji, védomi, Ze za
proménu meéstskych prostranstvi nejsou zodpovédni jen architekti a urbanisté, ale
cela spolecnost.

Dizertacni prace se zpracovavala na ptid¢ Fakulty architektury VUT v Brn¢, ma
tedy za cil také piispét k vyuce na fakulté. Systematicky organizovany soubor dat o
stavu verejnych prostranstvi, ptiklady jejich oziveni, piehled soufasné¢ho stavu
poznani v oblasti tématu, podrobna typologie prazdnych prostranstvi a vycet jejich
problémil a potencialu - to v§e miize byt podkladem pro u¢ebni pomiicky a tématem
studentskych projekti.
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ABSTRAKT

Piedmétem této prace je vyzkum promény vetejnych prostranstvi v novodobé
struktuie evropského mésta. Moderni zZivot se méni, ale vidime vice a vice ptikladd,
ze méstska prostranstvi odpovidaji ménicimu se prostfedi a pozadavklim modernich
obyvatel jen Casteéné. Dusledkem je evidentni ,,vyprazdnéni® nékterych vetejnych
prostranstvi, coz charakterizuje absenci rtiznorodosti a bohatstvi fyzické a socidlni
naplné prostranstvi a naslednou ztratu jejich smyslu. Tato prace si klade za cil
popsat vznikajici ,,prazdnd“ vefejnd prostranstvi, vytvofit jejich definice a
Klasifikace. V praci se obecné zkouma soucasny stav vefejnych prostranstvi a
popisuji se faktory, které vyvolavaji jejich promény. Prace také prezentuje analyzu
problémi nové¢ vznikajicich prazdnych prostranstvi a zdiraznuje jejich mozny
potencial. Nakonec se zde popisuji soucasné trendy v oblasti revitalizace prazdnych
vetfejnych prostranstvi, kterd jsou ukazkou vyuziti jejich potencidlu.

ABSTRACT

The subject of this work is research of the transformation of public spaces in the
modern European city structure. Modern life is changing, but there are more and
more examples proving that urban spaces only partially correspond to the changing
environment and the demands of people. The result is noticed as ,,emptying* of
some public spaces, which is characterized by lack of diversity and richness of the
physical and social content of space and the subsequent loss of their meaning. This
paper aims to describe the emerging ,,.empty* public spaces, to creat their definition
and classification. The work generally examines the current situation of public
spaces and describe the factors that cause their transformation. The work also
presents an analysis of the problems emerging empty spaces and highlights the
possible potential of these areas. Finally, it is described the current trends in the
revitalization of empty public spaces, which are an example of their potential use.
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