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Naroc¢nost zadani méné obtizné zadani
Zadani hodnotim jako méné obtizné, protoZe rozsah pozadovanych funkci neni velky, aplikace pracuje s
jednoduchymi daty a ani uzivatelské rozhrani neni ni¢im specialni.
Splnéni pozadavki zadani zadani spInéno s vaznymi vyhradami
Zadani bylo spInéno s vaznéjsimi vyhradami k bodu 3: aplikace evidentné byla implementovana a testovana,
nicméné provedené testy v praci prakticky nejsou popsany. V kapitole 5 vénované testovani jsou pouze obecné
rozebrany dva druhy testovani bez jakékoliv vazby na konkrétni aplikaci. Podle dodanych snimk( obrazovek byly
néjaké testy zfejmé vytvoreny, nicméné zdokumentovany nejsou. Drobné pochybnosti mam rovnéz u bodu 2, kdy
komunikaci se serverem se student v technické zprave vénuje pouze stru¢né v kapitole 3.1.3 a technické detaily
komunikace pomiji.
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy je standardni, nicméné minimalné testovani aplikace by zaslouZilo vice prostoru, jak
uvadim vySe. Naopak postup instalace a ovladani programu v kapitole 4 by se spide hodil do pfiloh.
Prezentacni uroven pfedlozené prace 62 b. (D)
Technicka zprava obsahuje dobfe zpracovanou teoretickou ¢ast, ktera se vénuje technologiim pozadovanym v
bodé 1 zadani. Naopak ¢ast vénovana navrhu a implementaci je ponékud nepfehledna a Spatné srozumitelna,
coz je do znacné miry dano tim, dil¢i ¢asti navrhu jsou prezentovany soucasné s implementacnimi detaily.
Postradam zejména kompletni pfehled zvolené architektury, ze které by byla patrna tloha serveru a klientskych
aplikaci a zplisob komunikace se serverem. Naopak logika klientskych aplikaci a realizace jejich uzivatelského
rozhrani, coz byl zfejmé hlavni cil prace, jsou popsany dostate¢né detailné.
Formalni uprava technické zpravy 65 b. (D)
Z jazykového hlediska je prace standardni, k typografické strance mam vyhrady zejména k sazbé nadpisu.
Ojedinéle Ize nalézt formalni chyby jako chybné odkazy na Cisla obrazki a podobné.
Prace s literaturou 50 b. (E)
Autor uvadi seznamu pouZzité literatury 9 zdroj(, které jsou relevantni k tématu prace. V textu prace vSak nejsou
nikde odkazovany. Nicméné u jednotlivych ¢asti uvadi autor odkazy na zdroje ve formé poznamek pod €arou,
takze Ize konstatovat, Ze cita¢ni etika byla na minimalni trovni dodrzena.
Realizac¢ni vystup 85 b. (B)
Realiza¢nim vystupem jsou dvé klientské aplikace, které jsou pIné funk&ni a maji propracované uzivatelské
rozhrani. Student rovnéz uspokojivé vyfeSil mnohé praktické implementacni problémy jako pfipojeni ¢teCky karet
a dalSi detaily nezbytné pro praktické nasazeni.
Vyuzitelnost vysledku
Navrzené aplikace byly vyvijeny ve spolupraci s externi firmou a je zjevné cilem je nasadit v praxi.
Otazky k obhajobé

1. Mohl byste blize vysvétlit roli serveru v architekture celého systému a konkretizovat zplisob komunikace

klientskych aplikaci se serverem?

2. Co rozumite pojmem kontejner v kapitole 3.1 (str. 16)?
Souhrnné hodnoceni 65 b. uspokojivé (D)
Pan Kello vytvofil v ramci feSeni své bakalarské prace kvalitni klientské aplikace, které jsou dobfe navrzené,
propracované do detail(l a pouzitelné v praxi. Na druhou stranu ale pfedlozena technickéa zprava vykazuje
zasadni nedostatky jak po obsahové, tak i formalni strance. Navrhuiji proto vysledné hodnoceni stupném D.
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