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Posuzovana diplomova prace ,,Ekodukt na délnici D1* je ¢lenénd do 9 kapitol. Déle je
doplnéna seznamem pouzitych informaénich zdrojd, obrazku, tabulek a symbold. Soucasti
prace je téz devét priloh, ve kterych jsou soustfedény vysledky IG prizkumu, detaily
provadénych vypoltl a vykresy. Cilem diplomové prace (DP) je névrh nosné konstrukce a
zalozeni ekoduktu pfes délnici D1 nedaleko Jihlavy. Jednd se o piesypavanou mostni
konstrukei z dfevénych lepenych vaznik.

Po uvodni kapitole, kterd shrnuje obsah DP, nésleduje popis feseného objektu (kap. 2) a
popis geotechnickych pomérd zajmové lokality (kap.3). V kap. 4. se diplomant vénuje
problematice souvisejici s ndvrhem ekoduktii z pohledu ucelu té€chto konstrukci (dopad
vystavby liniovych dopravnich staveb na migraci zvifat, umisténi té€chto konstrukci apod.).
Kap. 5. Je vénovéna popisu technologie provadéni piesypavanych konstrukci, struéné jsou
popsany dva zplisoby — cut & cover a cover & cut.

Névrhu pfedmétné konstrukce a jejiho zalozeni se diplomant vénuje v kap. 6. a 8. Je
provedeno statické feSeni nosné konstrukce ekoduktu, vyuzito je pfitom programu SCIA
Engineer 2013. Déle je pozornost vé€novéana navrhu zakladovych pasti pod nosnymi oblouky
ekoduktu. Névrh je proveden jednak v programu GEO 5 - Patky a dale téZ bez pocitacové

podpory.

V kap. 7 se diplomant zabyv4d ekonomickym zhodnocenim navrzené konstrukce, kdyz
porovnava odhad ndkladl na jeji realizaci s odhadem nékladii na realizaci obdobné
konstrukce z Zelezobetonu.

Zavere€na, devata, kapitola je heslovitym souhrnem obsahu diplomové prace.

Z pohledu formélniho zpracovani je DP pfipravena na dobré trovni, i kdyz lze v praci najit
pteklepy, celou fadu véagnich formulaci (napt. slabé zeminy, mélké nadlozi, stFikany beton je
rozprostren na povrchu skdly, model netrpi na vyrazné vysoké ohybové momenty, jednotny
horizontdlni povrch zemé), odkazy na literaturu jsou v textu uvadény az za koncem véty a
piilohy &.4a5 jsou ve vazb& prace pootolené o 180°. TéZ Clenéni prace na jednotlivé
kapitoly neni nékde piili§ vhodn€ zvolené — viz pfipominky niZe.

K DP mém nésledujici pfipominky a otdzky jako namét k diskuzi a doplnéni feSené
problematiky pfi obhajobé prace:

- Kap. 6. o0 délce 1 strany obsahuje v zdsad€ informaci o tom, Ze v kloubu je moment
nulovy a Ze trojkloubovy oblouk je konstrukce staticky uréita. Z tohoto pohledu je to
kapitola zbytecnd, nebot’ jeji obsah lze dostatecné vystizné zformulovat do jedné véty
a zafadit napt. do kap. 8.



- Kap. 7. (Ekonomické zhodnoceni) je nelogicky uvedena pied statickym vypoctem
(kap. 8), na zékladg kterého je proveden ndvrh konstrukce. Néavrh by mél pfedchazet
zhodnoceni a ne naopak.

- Pojednani o feSeni izolace rubové strany konstrukce proti vlhkosti a vod¢ by nemélo
byt zahrnuto v &asti oznacené jako staticky vypocet.

- Bylo by vhodné vysledky jednotlivych vypocta rozhodnych pro navrh konstrukce
uvést (napf. v ,.Zavéru® DP) v souhrnné formé&, porovnat vysledky ziskané s/bez
vyuziti geotechnického softwaru apod.

Zavérem konstatuji, e diplomovou praci predlozenou Be. Petrem Matousem doporucuji
k obhajobé.
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