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V bakalarské praci byl zpracovan projekt monolitické Zelezobetonové konstrukce skladisteé.
Bakalarska prace sestava z podkladd, technické zpravy, statického vypoctu, rozdéleni materialu
a péti vykresovych pfiloh (tvaru a vyztuZe). Vlastni vypocet se zabyva ovéfenim na MSU a MSP
u horizontalnich nosnych prvkd a ovérenim Unosnosti u sloupu a zakladové patky. Bakalarska
prace je doplnéna v dostatecném rozsahu pfislusSnymi vykresy tvaru a vyztuZeni zadanych
konstrukci, pouze postradam vykres vyztuzeni stropni desky. Staticky vypocet je zpracovan
prehledné, bylo by vSak vhodné jeho doplnéni - viz pfipominky. V praci nebyly zjiStény zadné
zasadni nedostatky.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupl O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni poZzadavk( zadani prace X O O O

Pfipominky a dotazy k praci:

Zadani prace bylo splnéno. Nebyly shledany Zzadné zjevné zavady.

PFipominky: PFfi navrhu geometrie se doporucuje svétla rozpéti volit 8 50mm. Rozpéti 1. pole
desky 2,04m a dalSich poli 1,98m neni idealni. U tenkych desek neni vhodné klast rozdélovaci
vyztuZz na maximalni vzdalenost s ohledem na smrstovaci trhliny (pro tl. desky 90mm je
uvedena vzdalenost 270mm). Postradam vykres vyztuze desky, pouhy popis vyztuze desky
v fezech u vykresu tramu neni vhodny. PFi vypoctu prihybu od smrstovani u desky by méla byt
zohlednéna i horni vyztuz, ktera je pfiblizné shodné plochy jako vyztuz spodni a to témér po
celé délce desky. Proto k prlhyblim od smrstovani v zdsadé nedojde.

U trdmu neni proménné zatizeni rozmisténo pro ziskani maximalniho momentu nad podporou,
to bude mit zadsadni vliv na dimenzovani nadpodporového prirezu! Navic pfi dimenzovani neni
horni vyztuz umisténa co nejblize k hornimu lici desky. Zbyte¢né se snizuje rameno vnitrnich sil



,d". U vypoctu ramové konstrukce nejsou vykreslena schémata jednotlivych zatéZovacich stavd,
pouze pribéhy vnitinich sil. Doporucil bych vice grafickych schémat pro vysvétleni provadénych
vypoctl (ktery Usek je pravé posuzovan, kde se nachazi vyztuz a jak je rozmisténa, apod.). U
sloupu bych ocekaval na uvod v kapitole 4.1 GEOMETRIE zobrazeni té geometrie a alespon
nejaké vystupy z FEM modelu s vnitfnimi silami. Opravdu ¢ini Ajm = 75,00 na strané 57 u tfech
kombinaci M,N, jestliZze zavisi na hodnoté normalového zatizeni Ned (n=Ned/(fca*Ac))? Interakéni
diagramy nejsou omezeny shora pomoci eo. Proc jsou v tabulkach pro vypocet patky na strané
69 uvadény hodnoty Nminjako nejvétsi tlakové sily (-2128kN) a Nmax jako nejmensi tlakové sily (-
1000kN)?

Ve vykrese vyztuze sloupu a patky absentuji koty polohy propojovaci vyztuze z patky do sloupu,
konstrukéni vyztuz proti sklopeni spodni vyztuze v patce pfi betonazi. Umisténi propojovaci
vyztuze je nevhodné umisténo, snizuje se rameno vnitfnich sil v misté pracovni spary. U tramu
a pravlaku by méla byt zakétovana poloha podélné nosné vyztuze v konstrukci.

Rozsah prace vyhovuje pro obhajobu bakalarské prace. K praci mam tyto dotazy:
1. Jak si vysvétlujete znacny rozdil (59,5%) ve velikosti ohybového momentu Mss (tabulka
na strané 40 statického vypoctu) pfi ru¢nim vypoctu a FEM modelu?
2. Jak pUsobi zatizeni vétrem na ploché stfechy u takovychto objektl a jak se projevi vliv
vnitfniho pretlaku a podtlaku v objektu na vysledné namahani ramové konstrukce?
3. Jaky je princip posouzeni patky na protlaceni? (neni uvedeno ve statickém vypoctu)

Zaver: Bakalarska prace splnila poZzadavky zadani. V pripadé Gspésné Ustni zkousky doporucu;ji
jeji obhajeni.
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