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Slovni hodnoceni:

PredloZena prdce fesi hodnoceni metabolismu organismu s vyuZitim nepifimé kalorimetrie

s cilem vytvoreni klinicky pouZitelného programu pfi vySetfovani zdravych i nemocnych

jedincli. U nemocnych pak program md za cil porovnan{ stupné fyzické zdatnosti v

pribéhu rekonvalescence, napiiklad u kardiologicky nemocnych po pfekonaném infarktu

myokardu.

Modelem pro ovéfeni stanovenych cilli bylo méfeni zdravych dobrovolnikd, student -

sportovctl i studentl s aktivnim pfistupem ke sportovani. Byl vytvofen model postupné

zdt€Ze na bicyklovém ergometru, ktery byl propojen do systému PowerCube. Schéma

postupné zdt€Ze bylo zvoleno tak, aby odpovidalo podprimérné zdtéZi zdravych osob s

cilem, zda jiZ tato nizkd fyzickd zdt€Z miZe odhalit zmény v metabolismu mezi ob&ma

zdravymi skupinami mladych, sportujicich lidi.




Zpracovdni v prostfedi Matlab pak mélo za cil ovéfeni vyhodnoceni vlastni zdt€Ze u
sledovanych skupin v riznych fdzich modelu zdt€Ze se souCasnym statistickym
vyhodnocenim obou méfenych skupin.

Pokud budeme hodnotit jednotlivé cile, popsané v pokynech pro vypracovdni price pri

shodném ¢&islovani se zaddnim, pak uvddim:

1. S problematikou spirometrického méfeni se student sezndmil, zdkladni diagnostické

parametry a prace s nimi zustaly ve vlastni prici nedofeseny.

2. Export dat z piistroje pro dal$i zpracovdni student vyresil.

3. Ndvrh protokolu ve spoluprdci se Skolitelem byl vytvoren.

4. Vlastni mé&feni prob&hlo v soucinnosti s kolegyni — studentkou Monikou Zikovou,

kterd zpracovdvala kardiovaskuldrni parametry ve stejném protokolu experimentu.

5. Program pro vlastni vyhodnoceni byl po opakovanych konzultacich se $kolitelem
nakonec vytvoren, ale v fad€ parametrii nedotaZen do podoby pouZitelné v klinické

praxi.

6. Statistické analyza byla provedena aZ po opakovanych intervencich 3kolitele i v
podobé& grafické. Studentovi se ale jiZ nedostdvalo Casu na ¢dst prdce, vénujici se vlastn{
diskuzi vysledki, jejich rozbor, moZzné vystupy. Uvedend diskuze nenf diskuzi v pravém

slova smyslu, spiSe slovn{ vyjadien{ vysledk.

Vysledkem studentské bakaldiské prdce nenf uZivatelsky vstiicny programu, na
kterém by mohli ddle pracovat studenti a méfit nemocné v riznych fézich onemocnéni a
tak prakticky ovérit silné a slabé strdanky programu, popiipadé se podilet na doladéni
programu v rdamci dalsiho studia studenta Krajcovice, ale program v podobg grafti, které
bez legendy a dalSich vysvétleni nenf sdm o sob€ uZivatelsky pouZitelny. Vznikla price,

kterd stanovené cile tak, jak byly definovény, nesplnila v plném rozsahu.




K vySe uvedenym skuteCnostem nutno piifadit i lidské vlastnosti studenta Krajovice -
jako mald samostatnost, opakované nedodrZeni domluveného postupu, opakované
neplnéni dohodnutych terminl. Z pfistupu studenta bylo citit, Ze prdci chce mit hotovou s
“ekonomicky vynaloZenym usilim”. Tento pfistup je vyjadien i v préci s literaturou a to
jak v uvodu prdce, tak 1 v oddilu diskuze, kdy o diskuzi lze hovofit jenom podle ndzvu
kapitoly. SpiSe se jednd o prebirdni textli, neZ jejich zpracovani, ze kterych by bylo také
ziejmé, Ze student problematice rozumi a v dané problematice se také odborn€ orientuje.

Celkové pak chybi zhodnoceni vysledki, co Slo predpoklddat, které vysledky jsou v
souhlase s literdrnimi udaji, které vysledky by byly pro klinickou praxi pifnosem, co je

zajimavé, ¢eho si v§imnout v budoucnu a co by stdvajici praci obohatilo.

Z vyse uvedenych diivodii navrhuji pro studenta Martina Krajcoviée nésledujici bodové

ohodnoceni a znamku:

1. Splnéni zaddnf{ 25z 50
2. Aktivita béhem feSeni a zpracovdni prace (prdce s literaturou) 8220
3. Formdln{ zpracovani prace 15z 20
4. VyuZiti literatury 2210
celkové: 50 bodu
zndmka: dostate¢nd
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