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Lukas Kvapil ve své praci analyzuje moznosti strojového piekladu a pta se po okolnostech,
které ovliviiuji jeho efektivnost ¢i funkcnost. Tyto okolnosti, piestoze nejsou piedstaveny do
nejmensiho detailu jsou, domnivam se, dostateCné ilustrativni pro to, aby si cCtenar
predkladané bakaliské prace mel moznost ucinit obrazek o prekazkach, které stoji nejen pred
strojovym piekladem, ale pfed piekladem obecné. Pies nckterd zjednoduseni ukazuje autor
prace dostate¢nou orientaci v lingvistické problematice a jazykovédnych teoriich.

Dale jsou vpraci predstaveny razné modely strojového prekladu, vcetné ziejmée
nejpokrocilejsiho, zaloZzeného na modelaci neuralnich siti. Luka$ Kvapil se nezalekl ani toho,
7ze nas otazka po strojovém pickladu nutné ptivadi k otdzkdm, které nejsou jiz jen Cisté
jazykové a netykaji se vyhradné ani oblasti pocitacové védy, konkrétné tedy do oblasti umé&lé
inteligence, jeZ s sebou nese rozmanité otdzky po roli jazyka v procesu kognice, po tom, ¢im
definovat lidskou mysl, védomi a rozuméni. I stouto oblasti se autor prace vypotadal
zpusobem, ktery lze ocekavat od studenta bakaldfského programu a misty dokonce i
zpusobem kvalitativné vysSsim.

Svlij vyzkum dovadi Kvapil az do soucasnosti, nebot’ v praktické casti prace analyzuje
fungovani prekladace Google Translate, ktery pro dvojici anglictina — CeStina zavedl NMT
teprve nedavno. PrestoZe autor pfedesild, Zze praktickd ¢ast prace je pouze ilustrativni, piece
jen se domnivam, ze vyhodnoceni piekladatelskych vysledki mohlo byt provedeno dikladnéji
a autor mohl dojit k abstraktnéj$im zavérim, nez se ve skutecnosti stalo. Na druhou stranu se
domnivam, ze vybér typu textd pro hodnoceni moznosti NMT byl vhodny a zakladni
informaci o moznostech NMT nam bezpochyby poskytuje.

Na zéavér bych zpozice vedouciho prace vyzvedl samostatnost, Sniz L. Kvapil k praci
piistupoval, pfedevsim co se tyCe prace se sekundarnimi zdroji a vyhledavani relevantnich
piistupt k tématu (vyuziti teorie skoposu).

V praci se objevuji jazykové chyby pfedevSim v oblasti interpunkce, narazime na nckteré
neobratné ¢i nefunk¢ni obraty a nespravné pouziti ¢lenti. Statisticky nejveétsi mnozstvi chyb
kupodivu nalezneme v Ceské verzi abstraktu (interpunkce, shoda podmétu s piisudkem,
pteklepy).

Piesto ptekladanou praci hodnotim jako velmi zdafilou a hodnotim ji 93 body, tedy jako A.
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