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Posudek na disertacni praci MgA. Lenky Veselé
Synteticka téla

O tom, Ze se disertacni prace MgA. Lenky Veselé vyjadiuje k aktudlnim tématlim, nemtiZe byt sporu.
Lenka Vesel4 se ve své praci vénuje jak ,,syntetickym t€lim*, tak i moZnostem a udrzitelnosti ume-
leckého vyzkumu. Jeji uvazovani o syntetickych télech se tak zaroven snazi najit a modelovat zpt-
soby, jak s takovou t€lesnosti pracovat individualné i kolektivn€, soukromé i verejné, umeélecky i
akademicky. Vystupem disertacni prace a uméleckého vyzkumu autorky neni pouze tento spis, ale
také mnoZstvi uméleckych vyzkumnych setkani, ndvrhy vyzkumnych protokolt k dal§imu prozkou-
mavani syntetické télesnosti, kolektivni monografie a dalsi textové a performativni vystupy, které
se veénuji prave udrzitelnosti umélecké praxe jako nezkrocené a zcela neinstitucionalizované kritiky.
Prave tyto snahy zasadit komplexni teoretizaci syntetickych tél do konkrétni vtélené a do lokalni,
zité¢ materiality zanofené praxe povazuji za velmi hravy, kreativni —coZ nema nikterak snizovat jejich
epistemologickou hodnotu—pfiinos védé 1 umélecké praxi. Na tivod chci jesté podotknout, Ze se
sama pohybuji na rozhrani humanitnich a socidlnich véd a pifestoZze uméleckou praxi povazuji za
zdroj inspirace, dilezit¢ho zdroje poznani, necitim se povolana k hodnoceni standardi cilt stanove-
nych specificky pro disertacni prace v m¢ nedomacim poli. Kazdopadné, jako sociolozka a teore-
ticka gender, queer a disability studies, povazuji diskutovanou disertacni praci za velmi vyzraly vy-
stup dikladného a poctivého studia a kreativniho potykani se s tély, tak jak se stdvaji ve slozité siti
organickych a neorganickych vztah.

MgA. Lenka Vesela tak bez jakykoliv pochybnosti dokazuje svou schopnost nezavislé a inova-
tivni akademické prace. Piinasi nové a cenné podnéty do domaci i mezinarodni debaty. Téma envi-
ronmentalni spravedInosti, do jehoz kontextu Lenka Vesela zasazuje sviij koncept syntetickych tél,
je a bude téma, které urCuje debaty o spolecenské dynamice a jejich nerovnostech. I z ptilozeného
seznamu dalsich publikaci, konferencnich a vystavnich aktivit je bez pochyby zfejmé, Ze Lenka Ve-
sela vstupuje do akademického prostoru s inovativni agendou, s dobie vybudovanou siti spolupraci
nesenych sdilenym zdjmem, i to je zarukou dalSiho spéSného sméfovani (a tedy splnéni podminek
uvedenych v § 47 odst. 4 zdkona o vysokych Skolach). V neposledni tad¢, pro ucely posudku, je
potieba konstatovat, Ze prace je prosta formalnich pochybenich, je opatfena vSemi citacnimi a dal-

$imi naleZitostmi, 1 je psand velmi hezkym, jasnym, stylisticky vytiibenym jazykem — v kratkosti,



praci je radost Cist. A je radost s ni pfemyslet, reflektovat télesné setkavani se a stdvani se spoleéné—
jakkoliv ambivalentni tento proces je—s chemickymi latkami, o kterych povétSinou neuvazujeme a
pokud, tak v ramci odmitavého az znepokojen¢ho postoje ke ,,znecisténi, chemickych ,,jinych®,

které do naseho téla a télesné integrity nezahrnujeme a zahrnovat nechceme.

Teoretickd ¢ast prace ndm dava nahlédnout §ii1 konceptudlnich debat, které autorka pro svou praci
recipuje a z nichZ vychazi — pokryva uvazovani o kyborzich, posthumanitniho feminismu, 1 nov¢j-
Sich a v soucasnosti vice rezonujicich konceptil inter-aktivniho, transkorporalniho téla ¢i téla (z
vody)—tedy praci (z velké ¢asti feministickych), které kriticky pracuji s pfedstavou organického,
ptirodniho, pfirozené¢ho. Namisto toho oteviraji prostor pro uvazovani o lidském téle a Zivoté jako
radikalné definovanym svym prostfedim, a ,,alterlife®, tedy jako formy Zzivota, ktery je obdaien
schopnosti/€i je nucen se stavat né¢im jinym (str. 23). Dalsi velka kapitola prace se vénuje chemic-
kym endokrynnim disruptortim a hlavné figuraci chemickych expozic — zde autorka opé&t prokazuje
schopnost orientovat se v tématu a pracovat i s literaturou z ptirodnich véd, resp. nabidnout ptirod-
nim védam informovanou interlokutorku. Obé¢ tyto kapitoly pak autorka svadi dohromady v diskuzi
o politice védéni a uméleckého vyzkumu. Tato kapitola byla pro mne jako zaujatou ¢tendiku velmi
dalezita a vnesla do textu dynamiku a jasné ramovani. Z mého pohledu by tato kapitola, resp. jeji
¢asti mohly/mély predchézet pfed teoretickym vykladem a kontextualizaci — autor¢ina diskuze ume-
vani o limitech védecké imaginace a politiky dadvaji Ctenafstvu jasny ramec toho, jak pracovat
s mnozstvim informaci o teoretizaci syntetické télesnosti, resp. to, kam autorka smétuje. Jak jsem
JiZ poznamenala, Gvodni teoretizace syntetizuji obrovské mnoZstvi praci, a to i praci, které se v Ces-
kém akademickém kontextu recipuji pomalu ¢i velmi nedavno (prace vychazejicich z indigenous
studies, diskuze o dekolonizaci apod.). Pfesto se domnivam, Ze pro ¢tenafstvo, které nema v téchto
tématech pevné zdzemi, by bylo pfinosné slySet autor¢in hlas hlasitéji a mit moznost jej sledovat

jako Cervenou nit napfi¢ housti syntetizace.

Jak je jiz zfejmé, povazuji praci za vybornou a velmi piinosnou pro dalsi ceské debaty a ,,making
and doing* umeéni a védy. Co bych si ptala vypichnout zvlasté je to, Ze nam zde autorka nabizi
alternativu k moralnim panikam z chemického zamoteni, které velmi Casto nesou homofobni (napf.
neschopnost reprodukce, ,,intersex* ¢i jinak genderové/pohlavné nestandardnich zvitat ¢i rostlin),
rasistické (napft. ¢inské chemicky znecisSténé hracky, polska technicka stl v potravinach), ¢i gende-
roveé podminéné (debaty se zaméfuji na hormonalni antikoncepci...) diirazy, které jednak posSkozuji
Jiz Casto marginalizované skupiny, a za dalsi Casto slouzi k odvedeni pozornosti od dalSi a mozné

zéasadnéjsich zdrojii ekologického, ¢i ,,chemického nasili“ (str. 59) Autorka se vymezuje vici poli-



tice Cistoty, ale zaroven nerezignuje na uvazovani o zne€isténi jako form¢ strukturalniho nésili. Oce-
nila jsem velmi jeji uvaZovani o tom, jak praktikovat dekolonidlni praxe i v malych a tfeba nepo-
sttehnutelnych krocich — jako je uziti recyklovaného papiru, které nas ale jako ¢tenafstvo nuti vzit
¢ast environmentalnich nékladl na sebe. Autorka zde nemluvi o ,,ochrané ptirody* z pozice nadta-
zen¢ho a z pfirody vyvédzaného ¢loveéka, ktery ji ma byt kustodem, opatrovnikem, ale popira onu
antropocenrickou pifedstavu a ideologii ,,human supremacy* tim, Ze se dobrovoln¢ (? — ne u vSech
je toto zcela dobrovolné, resp. védomé) vystavime piisobeni nasledku drivejsi lidské aktivity. Tato
schopnost udrZet téma v jeho ambivalenci, ukédzat jeho strukturélni a politické dimenze a zaroven o

ném promlouvat skrze velmi osobni zkusenost je pro m¢ ohromnou silou prace.

JiZ jenom v kratkosti dal$i podnéty — protokoly, které autorka nabizi k dalSimu pouziti jsou zatim
jednodusSe rozdéleny na kolektivni a individuélni praxe — to rozdéleni je urcité potieba pro funkénost
protokold. Nicméng, bylo by mozné v jejich ramci tuto jednoduchou logiku narusit napt. uvazova-
nim o télech, ktera jsou prave jiz kyborgy — jsou chemicky obohacena Iéky, doplnéna protetikou at’
Jiz technologickou, ¢i lidskou/zviteci asistenci? V tomto ohledu zaméfeni na endokrynni disruptory
a chemické plisobeni mozna docasné ptehlusilo moznost uvazovat o télech, ktera nespliuji predstavu
rozvinuti protokolll a umélecké praxe, které by mohlo z prace vzejit je rozpracovani specifické po-
vahy genderového, etnického/rasového a sexualizovaného chemického nasili, resp. chemického sta-
vani se spolu (chemical kin).

Na zavér, na zaklad¢ predlozené disertacni prace, a v piipad¢ jeji uspésné obhajoby, s radosti do-
porucuji, aby byl Lence Veselé ud€len akademicky titul Ph.D.
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