Vysoké uceni technické v Brné
Fakulta informacnich technologii

Hodnoceni vedouciho diplomové prace

Student: Magdolen Patrik, Bc.
Téma: Rizeni polohovatelné platformy pro vysttedéni oka v obrazu (id 19565)
Vedouci: Drahansky Martin, prof. Ing., Dipl.-Ing., Ph.D., UITS FIT VUT

1. Informace k zadani
Zadani této diplomové prace povazuji za mirné obtiznéjsi. Jedna se totiz nejen o nalezeni a implementaci
vhodného algoritmu pro detekci pupily oka, ale rovnéz o navazani feSeni na polohovatelnou platformu. Prace
navazuje na del&i dobu bézici projekt, ktery se zabyvé konstrukci vlastni fundus kamery. Algoritmus detekce
(nékteré Casti jsou prevzaty) funguje vyborné, pan Magdolen dokonce doplnil i par vylepSeni. Zadani bylo splnéno
jen ¢aste€né, nebot nebylo implementovano propojeni na polohovatelnou platformu - viz body 3 a 4. O¢ekaval
jsem, ze dojde ke skute¢nému propojeni s nasi polohovatelnou platformou a otestovani feSeni pravé na nasi
platformé. Experimenty se nasi platformy v8ak vibec netykaji.

2. Prace s literaturou
Pan Magdolen si nalezl literarni prameny vlastnimi silami. Tyto jsou aktualni, vyborné koresponduiji s textem prace
a jsou korektné citovany.

3. Aktivita béhem feseni, konzultace, komunikace
Predpokladam, ze pan Magdolen byl aktivni. V priibéhu feseni probéhlo totiz jen nékolik konzultaci. Na dohodnuté
konzultace se student dostavil pfipraven a v¢as.

4. Aktivita pfi dokonéovani
Realiza¢ni ¢ast prace byla dokon¢ena s predstinem, avSak navazani na nasi polohovatelnou platformu mi nebylo
predvedeno. Textovou ¢ast jsem jiz nestihl dikladné precist, tj. jeji definitivni obsah se mnou nebyl detailné
konzultovan.

5. Publikacni ¢innost, ocenéni
Publika¢ni €innost a ani Zadna ocenéni mi nejsou znadma. Rozhodné vSak doporucuji vysledky publikovat v
mezinarodnim védeckém €asopisu €i na mezinarodni konferenci.

6. Souhrnné hodnoceni nevyhovujici (F)
vylep$enimi, avéak nesplnil body 3 a 4. Konzultaci neprobéhlo mnoho, finalni dikladna konzultace obsahu textové
zpravy se jiz nestihla. | kdyz by si prace zaslouzila primérné az mirné nadprimérné hodnoceni, tak jelikoz nebyly
spinény body 3 a 4 zadani, nezbyva mi jina moznost, nez hodnotit praci supném F (nevyhovuijici). Vzhledem k
tomu, Ze je prace vSak realizovana skute¢né povedené, doporucuji komisi navrhnout dopracovani propojeni na
platformu a provedeni experiment( (tedy body 3 a 4) na nejblizsi termin dal$i obhajoby.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto hodnoceni v listinné i elektronické formé.
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