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Zpracovatel diplomové prace Bce. Fedor Hric mél za kol v rdmci své diplomové prace
vypracovat navrh nosné konstrukce lavky pro pé€Si a cyklisty pfes feku Slatina ve mésté
Zvolen. Konstrukci mél navrhnout z lepeného lamelového dieva, rostlého dieva, materiali na
béazi dieva a ocelovych konstrukénich prvki. Zékladni ndvrh mél byt vypracovén variantné,
zvolené feSeni mélo byt podrobné rozpracovano. Soucasti diplomové prace meéla byt
technickd zprava, staticky vypocet zakladnich nosnych prvki, kotveni a smémych detaild,
vykresova dokumentace a vykaz vymer.

Diplomant analyzoval dv€ varianty feSeni. V prvni variant€ jsou hlavnimi nosnymi prvky
dva zakfivené podélné nosniky z lepeného lamelového dieva. Ve druhé variant€ jsou hlavnimi
nosnymi prvky dva obloukové dvoukloubové nosniky z lamelového dieva. Diplomant pifi
volb& optimalni varianty vychdzel z nasledujicich kritérii: hmotnost konstrukce; estetika;
vlastni frekvence; vyroba; montdz. Kazdému z kritérii byla piifazena jeho viha. Zejména
s ohledem na niz$i hmotnost konstrukce zvolil diplomant k podrobné&j$imu rozpracovani
variantu jedna. Ob& varianty jsou ale rozpracovany z hlediska vypoctu srovnatelné a
dostate¢né podrobné.

»Technickd zprava“ je zpracovana dostatené¢ podrobng&, obsahuje zejména popis
konstrukéniho feSeni, pfehled pouZitych materialti, informace o dynamické analyze a
odvodnéni lavky. Dale obsahuje informace o montaZi, ochran¢ dfeva, udrzbé a reviznich
prohlidkéch.

»Staticky vypocet* je proveden pomoci programového systému SCIA Engineer 2016.0.
Obsahuje podrobny rozbor zatiZeni. Model byl vyuZit pro stanoveni vnitinich sil a deformaci,
jednotlivé prvky byly posouzeny ru¢né€. Soucasti statického vypoctu je i nivrh a vypocet
né&kterych konstruk&nich detaild véetné navrhu kotveni oblouku.

Zpracovana ,,Vykresova dokumentace® obsahuje 4 vykresy: Pidorys - situaci; Podélny fez;
P#i¢né fezy; Detaily lavky.
,»Vykaz vymér* je zjednodusSen¢ uveden pro obé€ varianty.
K diplomové praci mam tyto pfipominky a dotazy:
1. Zadam diplomanta, aby pfi obhajob& uvedl podrobn&ji, jak postupoval pti dynamické
analyze konstrukce. V praci je o ni pouze struénd zminka v technické zprave.

2. Zpracovani ruéniho a strojového vypoctu neumoZiiuje dobrou komunikaci mezi t€mito
dvéma C&astmi. Neni ziejmé, které udaje si vzdjemné maji odpovidat. Kontrola
spravnosti potom neni jednoducha.

3. Vykaz vymér je zpracovan jen velmi jednoduSe jako souldst strojového vypocltu.
Podrobnéjsi rozpis by byl ku prospéchu.



Zaver:

Jedna se o diplomovou praci, kterd byla téméf rovnocenné zpracovéana v obou variantach.
Drobnym nedostatkem je uritd nepfehlednost a neprovédzanost jednotlivych Casti
diplomové prace. I pres tento dil¢i nedostatek hodnotim diplomovou préci velmi
pozitivne.
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