POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Bakalai/ka: AleS Kovama

Oponent: Ing. Micha Novotny, Ph.D.

Student AleS Kovamna mél za Ukol zpracovat bakaldaiskou praci na téma
» Stavebné technologické etapa nosné konstrukce bytového domu*.

1) Po prostudovani bakalaiské préce vypracované na dané téma mam tyto otazky a
piipominky:

Textova cést:

- str. 19 - z hlediska déleni na stavebni objekty - jaké je vytdpeni objektu?

- str. 37 - b3.4.1 - jaké musi byt konkrétni podminky pro preruSeni préace
pii kladeni panelu?

- str. 38 - jakou profesi ma vedouci cety?

- str. 40 - z hlediska funkce stropni konstrukce - je mozné aby na tomto
pudorysu byla stropni konstrukce bez jediného prostupu?

- str. 50-51 - jak byl urcen pocet pracovnika? postradam posouzeni bunék
na konkrétni pocty lidi.

- str. 62 - jak byla spoctena spotieba vody, kdyZ ¢ast A je nevyplnéna? a
jaka je nasledné DN potrubi?

- str. 64 - jaky je obecny postup posouzeni jerdbu? Jaka bremena se
posuzuji?

- str. 64 - posouzeni zakreslené na obr. vyhovuje pro ramena jefdbu max.
45m, pricemz max. dosah ve vykresu ZS ¢. A5 je 52m? Jak je to mozné u
jerdbu s max. ramenem 50m?

- str. 66 - kcéemu bude pro etapu nosnych konstrukci dozer a
rypadlonakladac?

- str. 69 - je toto ¢erpadlo pro danou stavbu vhodné, kdyZ neni posouzeno?
jaky je obecny postup pro navrh ¢erpadla betonové smési?

- str. 74 - chybi valnikovy navés. Na ¢em tedy budou dopravovany panely
stropt?

- str. 74 - kolik panelt a jaka hmotnost, vySka nékladu se vejde na
valnikovy navés? Nutné pro posouzeni dopravy - nebylo provedeno.

Vykresova ¢ast:

- vyk. A1LA2 - dle tabulek se jedna o vlastni nadvrh ptdorysi, ktery je ale
totozny s podklady - pro¢? Jak byly navrzeny sociélni zatizeni?

- vyk. A4 - pro¢ neni uvedena nadmoiska vyska? Pro¢ je pozemek
»Zzrcadlove® plochy?

- vyk. A5 - chybi grafické znacky siti.

- vyk. A5 - jaky typ jefabu je zde pouZit?

- vyk. A5 - zjakych panelt budou provedeny komunikace? Pro¢ byly
voleny panely? Co atypickeé tvary? Také chybi koty.

- vyk. A5 - Jak je zgjisten pristup do 2NP stavenistnich bunék?

- vyk. A5 - co je umisténo v michacim centru? Co privod el. energie?



- vyk. A5 - vySka a mnozstvi uloZzené zeminy?

- vyk. A5 - jak je zpevnéna skladka materidlu? Jak byly uréeny jeji
rozmeéry? Jaky materid a mnoZzstvi zde bude ulozeno?

- vyk. A6 - po grafické strance hrozné. Chybi posouzeni kritickych mist,
hlavné pro dopravu stropnich panela.

- vyk. A8 a9 - jak jeieSeno schodisté a mezipodesta?

- vyk. A10 - nazev ,detail krovu“ neni piesny - nelze do jednoho detailu
dostat cely krov.

- vyk. Al0 - jak je vynesena nosna konstrukce SDK podhledu.

- vyk. A10 - UD profil u nosné konstrukce podhledu je pouze lepen na
sténu?

- vyk. A10 - v detailu je uveden jako dievény prvek na vénci vaznice? Je
toto spréavné?

- vyk. Al0 - jak je kotvena krokev? Jakym zpasobem?

- vyk. A10 - mélo by se jednat o realiza¢ni detail - chybi popisy materidlu,
popisky, koty a nékteré konstrukce nejsou zakresleny.

- vyk. A10 - jaka je navaznost okenniho rdmu na konstrukci obvodové
stény? Jedna se 0 spodni hranu okna.

- vyk. A10 - také chybi spodni ¢ast predstupujici stiechy - v podkladech
v fezech je, detail ji vynechava.

- vyk. D - kontrolni a zkuSebni plan - grafické Groven hrozné

- vyk. B - Harmonogram - nebylo moZné ho posoudit - graficky naprosto
necitelné.

- Rozpocet - jak byly uréeny néklady na ZS?

- Rozpocet - jak byly urc¢eny vymeéry pro rozpocet? nikdy nejsou naznaceny
Vypocty arozpocet neobsahuje vykazy vymér.

- Rozpocet - neni zpracovan na celou stavbu veetné dokonéovacich praci,
ale ani na jen nosnou ¢éast - tato verze je nékde mezi témito variantami -
proc?

2) Student prokazal zakladni schopnosti feSeni stavebné - technologickych problémi
spojenych srealizaci stavebniho dila.

3) Student prokézal své odborné znalosti, ale miru splnéni zadani BP nepovaZzuji za
dostatecnou — odpovida sice zaméreni studenta, ale dle mého nézoru neplni vSechny body
zadani dle predpokladi na studenta jeho stupné vzdélani kladenych - v dané BP se mélo
jednat o nosnou konstrukci celého objektu - byly zpracovany pouze stropy ato nekvalitne.

4) Pri své praci student pouZil soudobych modernich technologii vystavby a pouzil moderni
strojni zarizeni.

5) P¥i vypracovani bakalarské prace byly pouZity platné normy, zakony a vyhl&sky.

6) Formdni Uroven textové casti préce je dobrd U grafickych priloh je v nékterych
piipadech grafickéa kvalita otfesna - u harmonogramu nebylo mozné ptilohu hodnotit.
Celkové se jedna o préci, kterd svym rozsahem a kvalitou stézi splnuje pozadavky kladené
zadanim bakal &tské prace.



7) Po zvézZeni rozsahu, kvality, tématu, miry splnéni zadani a odbornosti predlozené préce ji

hodnotim zndmkou dle ECTS:

Klasifikacni stupen ECTS:
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