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Zadanim bakaldrské prace je vypracovani projektové dokumentace pro provadéni stavby
novostavby bytového domu v Chrudimi v nové lokalité bytovych diim Na Spici. Bytovy diim ma
pét nadzemnich pater a je nepodsklepeny. Posledni paté nadzemni je ustoupené s pfilehajicimi
terasami. V prvnim nadzemi se nachdazeji prostory zadveri, vstupni chodby, kocarkarna
s kolarnou, schodiStovy prostor, sklepni koje, dvé technické mistnosti a dvé vnitfni garazoveé
stani. V prvni nadzemni podlazi jsou Ctyri bytové jednotky. V tfetim podlazi se nachazeji Ctyfi
bytové jednotky. Ve Ctvrtém bytovém podlazi se nachazeji tfi bytové jednotky. V patém podlazi
se nachazi dvé bytové jednotky s terasami, ktera je feSena jako jednoplastova plocha strecha
pochozi. Objekt je zastfeSen zelenou jednoplastovou plochou stfechou. Konstruk¢ni systém
bytového domu je zdény z keramickych tvarnic. Objekt je zateplen vnéjSim kontaktnim
zateplovacim systémem ETICS z CediCové viny. ZaloZeni bytového domu bude ploSné na
zakladovych pasech.
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1. Odborna uroven prace O O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni poZadavk( zadani prace O O O

PFipominky a dotazy k praci:

Formalni stranka bakalarské prace je na vyhovujici Urovni. Ve studii a vykresech se objevuji
vykresy s odliSnym razitkem, v nékterych prilohach razitku uplné chybi. Formalni stranka
textové &asti bez pFipominek. Vykresova ¢ast je pouze ve vyhovujici podrobnosti. Clenéni
dokumentace je prfehledné a v souladu s vyhlaskou o dokumentaci staveb, ovSsem nékteré ¢asti
dokumentace zcela chybi.



Autor vypracoval dobré pripravné a studijni prace ve stupni projektové dokumentace studie,
jejiz soucasti jsou pudorysy, pohledy, vypocet schodisté, zakladd, odvodnéni stfechy
a vizualizace. Dale ve studii nechybi vyfez z Uzemniho planu a vyjadfeni o existenci siti, coz
hodnotim pozitivné, ovSem jejich zaclenéni do studie je po formalni strance nevyhovuijici.
Studie je podrobna, ale chybi mi zde prdvodni zprava a fotografie z mista stavby.

Textova cast projektu (prlvodni zprava, souhrnna technickd zprdva, technickd zprava) je
zpracovana obsahoveé a technicky v poradku, a zahrnuje vSechny zakladni udaje.

Graficka uroven zpracovanych vykresu je vyhovuijici. Vykresova dokumentace obsahuje zasadni
Udaje a specifikace.

Student proved| posouzeni skladeb stavebnich konstrukci z hlediska stavebni fyziky. Dale byl
proveden vypocet insolace a oslunéni. VeSkera posouzeni jsou prehledna a ve vyhovujici rovni.
Vétsina vypoctl byla zpracovana za pomoci vypocetnich softward.

Soucasti dokumentace je i pozarné bezpecnostni FeSeni. Soucasti je technicka zprava, situace
s odstupovymi vzdalenostmi a padorysy.

Posledni ¢asti dokumentace jsou podklady a technické listy od pouZitych stavebnich konstrukci
od jejich vyrobcd.

Kladné posuzuji uvazovani reseni predstén jiz ve stupni dokumentace studie. V pldorysech
studie nejsou nékteré bytové Sachty pod sebou, méni se jejich orientace, koncepcné tento
navrh shledavam velmi nevhodny. Potrubi bude muset uskakovat v podhledu, prostor nad
podhledem patfi k bytové jednotce, potrubi je ovsem spolecné, riziko poniceni spolecnych
rozvodd.

V pravodni zpravé chybi popis stupné dokumentace stavby.

V souhrnné technické zpravé ve vypise odpadl chybi jejich hmotnosti. Do souhrnné technické
zpravy nejsou opsany zakladni Udaje z dalSich casti dokumentace, napf. z pozarné
bezpecnostniho reseni, je uveden pouze odkaz.

Pozitivné hodnotim situaci SirSich vztah( svloZenim ortofotomapy. V ¢asti C neodpovida
seznam priloh.

V koordinacni situaci je prehledna tabulka s vytyCovacimi body, ovSem jednotky soufadnic jsou
chybné v milimetrech. Chybi uvedeni hodnoty vysky atiky. V koordinacni situaci bych lépe,
jednoznacné zakreslil hranice feSeného Uuzemi. Chybi spadovani zpevnénych ploch. Chybi kéty
inZzenyrskych siti.

V pudorysech podlazi pozitivné hodnotim fezy prekladd nad vsemi otvory. Pozitivnhé hodnotim
zakresleni umyvadla v Uklidové mistnosti. SchodiSté nejsou zakreslena dle normy. Padorysy
nejsou spravneé a dostatecné prokétované, chybi kota tloustky zatepleni fasady, chybi kétovani
vnitfnich dvefi s vySkou otvoru. Chybi popis bytovych Sachet. Po formalni strance maji vykresy
nedostatky ve smyslu prekryvajicich se két a textu, dale nesmysIné ¢ary a texty v pldorysech,
napr.: spadovani stfechy v 4.NP nebo popis Fezl. Pozitivné hodnotim zakresleni zafizovacich
predmétl vcetné baterii. Celkové jsou vykresy vyhovuijici, jsou uvedeny zasadni Udaje a jsou
dobre popsany v legendé.

Rezy propracovany pouze na vyhovujici Grovni, nedostateny je jejich popis, véetné znacek,
a prokétovani.

Skladby konstrukci jsou propracovany dobre. Nechybi hodnoty soucinitelé tepelné vodivosti
u tepelnych izolaci. Skladby konstrukci jsou technicky vypracovany spravné. Koncepcné bych
volil ovSem jednotny navrh hydroizolace stfechy ploché a terasy, nikoli navrh félie na jedné
a asfaltového pasu na druhé.



Viypis prvkl zcela chybi, resp. jsou soucasti pouze titulni listy bez obsahu.

Vykres zakladovych konstrukci je dobfe podrobny. Pozitivné hodnotim vloZeni tras kanalizace
pro koordinaci. Zakreslené prostupy jsou ovSem bez popisu.

Viykresy stropU jsou prokresleny podrobné, véetné vyhovujiciho prokétovani.

Podrobnost fedeni stavenich detaill shledavam jako vyhovujici. Bez negativnich technickych
pripominek. AvSak vypracovany byly pouze 3 detaily, v souladu se zadanim prace doporucuiji
dolozit jeSté minimalné 2 konstruk¢ni detaily. Nechybi skladby konstrukci, pozitivné hodnotim.
V souladu se zadanim je nutné dolozit i poster s Udaji o objektu a jeho grafickou vizualizaci.

Z hlediska koncepce navrhu objektu pozitivné hodnotim navrh zelenych stfech
a hydroakumulacni vrstvou. Tento navrh pozitivné prispiva k Setrnému hospodareni's deStovou
vodou, umoznuje vypar destovych vod, cozZ je zplsob velmi blizky pfirodé. Zmensuje se tim také
naroky na zemni prace v souvislosti s navrhem retencni nadrze a vsakovaciho objektu.
Koncepcné zajimavy je i navrh zahradek k bytové jednotce, jako nahrada teras.

Otazky k bakalarské praci:

1) K ¢emu slouzi krocCejova izolace v podlaze?

2) Co predstavuje Cislo , 150" v oznaceni expandovaného polystyrenu EPS 150S?

3) Jaké jsou druhy hodnot soucinitele tepelné vodivosti? Jaky druh byl pouZit pro vypocet
stavebni fyziky?

4) Za jakych podminek je mozné osadit podlahovou vpust do garaze?

5) Na detailu stfeSniho vtoku popiste fungovani kontrolni banky?

6) K ¢emu se ve stavebnictvi pouziva ,Lehman(v vzorec"?

7) Jakym zplsobem je kotvena tepelné izolace v navrzeném obvodovém zdivu?

Zaver:

PfedloZena bakalarska prace je vypracovana na vyhovujici Urovni. Zpracovanim projektové
dokumentace autor prokazal schopnost samostatné tv(rci prace v oblasti navrhovani
pozemnich staveb. Vzhledem chybgjicim <astem dokumentace a pouze vyhovujici
propracovanosti vykresové dokumentace, a rovnéz s ohledem na uvedené nedostatky navrhuiji
klasifikaci
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