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Slovni hodnoceni:

Cilem rozsahlé bakalarské prace Radka Polaska bylo analyzovat jazyk pouzivany v recenzich na mobilni telefony,
jazyk, ktery je dle hypotézy zaujaty a manipulativni, a ovéfit platnost této hypotézy. V teoretické ¢asti nabizi autor
propracovany, systematicky rozdéleny pfehled jazykovych nastroju a komunikativnich strategii vyuzivnych k
ovlivilovani a pFesvédCovani &tenafe. Zaméfuje se na Postoj (Attitude) v€. jeho podkatgorii a Jazykovou
formalnost (Language formality). Vyklad vhodné dopliiuje schématem na str. 6. V pojednani o prostfedcich
manipulace autor uvadi a podrobné vysvétluje dvé zakladni strategie: Zesileni (Intensification) a Bagatelizaci
(Downplay), a opét pfipojuje vhodné schéma na str. 12. V ¢asti Reviews autor objasriuje pojem Recenze (Review),
porovnava nékolik typl recenzi a nasledné se zabyva procesem jejich tvorby. Stézejni ¢ast prace, samostatna
analyza vybranych recenzi, se sklada z analyzy z hlediska Postoje a z hlediska Zesileni/Bagatelizace. Autor
vysledky analyzy vyhodnocuje, interpretuje, a dochazi k samostatnym zavérim, coz hodnotim velmi kladné. P¥Fi
porovnavani vysledkl vyuziva fadné oznacenych sloupcovych grafi.

Autor pouziva k vyjadfovani bohatou slovni zasobu véetné vyraz( s prvky jazykové obraznosti, které jsou vSak v
mezich formalniho psaného projevu, pfestoZe misty autor sklouzne k pfiliSné expresivité (napf. ,people love to
repeat...”, str. 9) nebo jinym, pro formalni styl ne pravé zadoucim obratiim. Lze si také povSimnout drobnych
neduslednosti, napf. v prohlaseni (,jako autor uvedené semestraini prace...”), ¢i pfeklepl (napf. manupulace,

mohuu v ¢eském abstraktu).

Carek, nékteré nespravné predlozkové vazby, ap. Na druhou stranu autor uspésné pouziva sloZitéjsi syntaktické
konstrukce, trpny rod a pestré spojovaci vyrazy.

Z hlediska vystavby textu, logiky a organigace textu se jedna o préci zdafilou. Ma jasné vytyCeny a formulovany cil
prace a pfehlednou a logickou strukturu. Clenéni textu na odstavce je vyvazené.

Oddil References je peclivé sestaven a text prace na zdroje odkazuje, pfestoze ne zcela konzistentnim zplsobem
a s obCasnymi nedokonalostmi v Udajich (napf. Martin & White [sic Jna str. 3 — chybi rok a ¢&islo stranky, Rank na
str.11 — odkaz zacing inicidlou kiestniho jména, chybi rok a pfebyva nazev zdroje, ap.). Navzdory formalnim
nepfesnostem ale hodnotim autorovu praci se zdroji kladné.
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Celkové dilo plsobi dojmem poctivé vykonané prace s vysokou kvalitou obsahovou, ktera je v§ak mirné snizovana
strankou jazykovou a vyse zminénymi neduslednostmi.

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji 89 body, znamkou B, ktera mlze byt v pfipadé uspésné
obhajoby zlepSena.

Otazky k obhajobé:
1. Prekvapily Vas vasledky nékterych analyz? Pokud ano, uvedte pfiklady a vysvétlete proc.

2. Je mozné blize urcit jednotky analyzy? Jinak feceno, pokud uvazime napf. kategorii APPRECIATION, ktera je
predstavovana slovy &i vyrazy ,new wrinkle®, ,classic”, ,significant margin“ and ,speedster” (cf. p. 17), je mozné Fici,
jaky druh jednotek jazykového materialu mize byt povazovan za predstavitele urcité kategorie (ij, kolik slov na
jednotku, jaké slovni druhy, atd.)?
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