POSUDEK OPONENTA VYSOKOSKOLSKE KVALIFIKACNI

PRACE
Student: Bc. Michal Pavel
Oponent: Ing. Petr BlaZek

Predmét diplomové prace:

Ukolem studenta bylo zpracovani diplomové prace na téma Sportovné relaxaéni centrum
v Moravanech. Stupent dokumentace — dokumentace pro provedeni stavby. Prace obsahuje piipravné a
studijni prace, projektovou dokumentaci vcetné textovych ¢asti, tepelné-technické posouzeni, pozarné
bezpecnostni feseni stavby a soucdsti zadani bylo zpracovani specializace — TZB vzduchotechnika a
specializace — KDK.

Zhodnoceni prace:

Student tesil Sirokou Skalu dil¢ich problémi projektového feseni a komplikovanych skutecnosti.

Vykresovou &ast Ize hodnotit jako tplnou véetné detailil. Resenf projektu je na vétsing vykresi
vystizné. Projektovd dokumentace je vypracovana na velmi dobré drovni.

Z hlediska zadan{ projektu pro provedeni stavby by mél byt projekt vice rozpracovén, napiiklad
vykresy tezu a zdkres podhledli pouze jednou Carou, chybéjici popisky prvkl v fezech (parapety,
pteklady, obklady,...). Dle mého pohledu zmate¢né popsané skladby v fezech — problém najit danou
skladbu v fezu — vhodné&;jsi by bylo napsat nazev skladby. Vykresy detailt by m¢ly byt vice popsané —
kotveni (vruty, typy, Srouby, otvory). Ve stavebnich pidorysech chybi napiiklad zakresleni baterii.
Popsany jsou pouze dvetfe — s informaci napiiklad o ocelové zarubni (tyto nejsou vypsdny). Vypis
zamec¢nickych vyrobkli by mohl byt doplnén o pohledy a rozkresy téchto vyrobku, nikoliv pouze
o fotografie. Ve vykresech detailti by bylo vhodné rozkreslit i napojeni hydroizolaci. Vykresy situaci

nejsou spravné zpracovany dle vyhlasky.

Praci hodnotim jako tdplnou. Obsahuje dostatek informaci, i kdyz by mohla byti vice rozpracovéna a
doplnéna o dal§i podrobnosti a specializace. Chybé&jici informace, chyby ¢i nedostatky jsou minimalniho
rozsahu.

Graficka dprava vykrest, az na nékolik drobnosti, odpovidd CSN 01 3420 — Vykresy pozemnich staveb.
Jedn4 se zejména o popisy a kétovani, které jsou misty nejednoznacné a nedostatecné. Neékteré popisy
konstrukénich detailii nejsou zcela presné.



Otazky oponenta:

1) V jedné skladbé je informace o sprasové zeminé — jaké nevyhody ¢i vyhody ma zakladani
na sprasové zeming?

2) U vykresu detailu C — Dilata¢ni spara objasnéte FeSeni. Jaky je rozdil mezi dilataéni
sparou a rozdélovaci sparou? Pro¢ jste volil dilata¢ni sparu?

3) Z jakého diivodu mate veskeré dvere z exteriéru do objektu oteviravé ven? Co snih?

4) Mistnost 106 WC muzi — je spravné i‘eSeni, kdy je predsiii spojena s prostorem
pro pisoary?

5) Vstupni dveie do objektu jsou kétovany 1600/2200. Priichozi Sifka hlavniho kiidla je
tedy 800 mm? Je to dostacujici? Obdobny piipad dveie mezi 101 a 102?

6) Ve statickém posouzeni popisujete krokve jako prubézné. Jakou maji tedy délku
pri velikosti Vaseho objektu?
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